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Uvodni slovo

Magda Kfivanova

Cesky mlyn je pojmem pFedstavujicim nejen objekt vyrobni povahy a pfedmét zkoumani
architektll, pamatkara, historikd ¢i etnograf(, ale i pojmem zosobnujicim osobity raz ceské
krajiny. KdyZz jsem premyslela, pro¢ nas mlyny stale pfitahuji a jsou zcela specifickym
fenoménem mezi obdobnymi objekty, uvédomila jsem si skute¢nost, Ze mlyn je jednim z
technickych pojm(, ktery si neseme v povédomi uz od nejutlejsSiho détstvi. Pohadkové
bytosti - ¢erti, vodnici, vily - neodmyslitelné patfi pravé ke mlynu. Osobité spojeni vodni sily,
dimysiného mechanismu, svérazného spolecenstvi a to vSe podtrzené mnohdy romantickou
krajinou primo predurcuji specifické postaveni mlynl v nasi minulosti a v nas samych. Mlyn
prostupuje déjinami jiz od stfedovéku, ktery nahradil lidskou silu pfirodni energii vody a
vétru. V Ceskych zemich se jednoznacné nejuzivanéjSim pohonem stalo pravé vodni kolo,
které se brzy uplatnilo v celé Skale vyrobnich odvétvi. Stale slozitéjSi mechanismy, jejich
dokonalé zpracovani spolecné se staletymi zkusenostmi tvlrc(, tedy mlynard, sekernikd Ci
tesarll, vytvorily podminky pro nastup parnich motor(, tovarni vyroby a rozvoje primyslu v
19. stoleti.

O mlynech jako stavebnich a technologickych objektech bude cely dnesni program,
proto mi dovolte Uvodem jesté nékolik obecnych pohledd na mlyny a Zivot v nich. Mlynafi
byli po cela staleti na svoje femeslo nalezité hrdi a nazyvali jej kumStem ve vyznamu slova
uméni. A méli k tomu patricné divody. Cesta k postu mlynarského mistra totiZz obnasela fadu
teoretickych a praktickych znalosti mnoha oborl - mleti, stavba mlyna, vodotechnické a
klimatické poméry, provozni zaleZitosti a v neposledni fadé i zaklady ekonomiky tak, aby byl
zabezpecen bezproblémovy chod mlyna. Dovolte mi na tomto misté ocitovat Turnovsky rad
FrantiSka z ValdStejna z roku 1717, ve kterém stoji o mlynafich toto: "Mlynarim nalezi
stavéti mlejny, pily, vselijaké vodni nastroje, Ciniti modely k postaveni vodaren, papiren,
nastroju k valchovani suken a kozi a vseho, co by voda tahnouti mohla, téZ uvozovati vodu
do domu, zamkd, zahrad, vyvadéti ji ze sklep( a studnic, délati jezy, koliti bfehy, mosty pres
vody délati." Mlynafrstvi bylo také jednim z mala femesel, kde vid¢i roli zaujimala mnohdy
Zena - pani mlynarka. Pocatkem 20. stoleti se dokonce objevily i prvni vyu¢ené mlynarky,
napt. Zdenka Koubkova z Hnévkovic na Ceskobudéjovicku. Obecné patfili mlynafi k lidem v
tehdejsim vesnickém spolecenstvi nadprlimérné vzdélanym. Také proto se fada z nich
stdvala starosty, vUd¢imi osobnostmi rlGznych spolk(, zasedali ve Skolnich radach.
Spolecensky vyznam mlyn( vzrostl v dobé ndrodniho obrozeni, kdy se mlynafi stavali
skute¢nymi nositeli vlasteneckych myslenek. Mlyny byvaly ¢asto mistem setkani pokrokové
smyslejicich lidi a mnohdy také centry odporu proti Rakousko-Uhersku, stejné jako jiz dfive
proti vrchnosti ¢i nasilné rekatolizaci. Mlynské prostiedi dalo ¢eskému narodu také radu
vyznamnych kulturnich a politickych osobnosti - napf. A. S. Trojan, F. L. Rieger, A. Manes, V.
Rabas, J. Myslivecek, K. H. Macha, A. Heyduk atd. Vyluéné postaveni mlyna se projevilo i v

obou svétovych vélkach, ptikladem za vSechny jsou jisté osudy dvou ¢eskych mlynd a s nimi
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desitek nevinnych lidi v Lezakach a Lidicich, ktefi zahynuli diky lidské nenavisti a hlouposti.
Konecénou ranu zasadil mlyndm a mlynarim komunisticky rezim.

Spoleéné s panem Stépanem jsme presvédéeni, ze mlyny si pravem zasluhuji
patficnou pozornost a stale Cekaji na dalsi badani, které jisté prinese mnohé zajimavé a
mnohdy prekvapivé vysledky. Chci timto podékovat organizatorlim seminare, ze ucinili prvni
vyznamny krok v tomto sméru.



Vodni mlyny jako objekty pruzkumu
Ludék Stépan

Prizkum a dokumentace vodnich mlynl, jako jednoho z prvkl lidového stavitelstvi a
lidovych technik, provazi nejednotna metodika badatell, nestejné pfistupy a hodnoceni.
Pfipomenme si, jak nevyvdziené jsou zdpisy mlynli do seznamu nemovitych kulturnich
pamatek, jak nevyvaiené jsou jejich popisy v prlvodcich po technickych pamatkach. Z
prvnich prehledl je zfejmé, Ze se tento nedostatek nevyhne ani novému velkolepému pocinu
nakladatelstvi Libri. | kdyZ si nd$ seminai nemuze klast za ukol zminéné nedostatky vyresit,
bude rozhodné jednim z krokd smérujicich k tomuto cili. Dékuji proto poradatelim za
zorganizovani naseho setkani jako prilezZitosti k vzajemnému predani poznatkl a
sjednocovani pfistupul k dané latce.

Pokusim se naznait cestu, jak nas prlzkum sméfovat. Musime vychdzet ze
skute¢nosti, 7e jen v Cechach bylo téméF 7 000 vodnich mlyn(. Zakladem poznavani tedy
zGstava co nejuplnéjsi soupis a prlzkum jednotlivych mist. Kvalitni zpracovani mize jeden
badatel provést pouze v ramci urcitého Uzemi, napi. povodi nebo stavajiciho okresu. Jako
pofizenych po roce 1872 v rdmci tehdejsich okres(.

Soupis mlynd s nejzdkladnéjsim stavebnim, historickym a technologickym
priazkumem mad znacny regionalni vyznam zejména tehdy, kdyz je badatel vybaven alespon
minimalni znalosti od historie uméni, pres stavebni techniky, sekernictvi, az po technologii
zpracovani zrna. Z celonarodniho pohledu ma vsak pro obor vyznam az vystup, tedy syntéza
a ne detailni udaje o jednotlivych mlynech. Kvalita vystupu je samoziejmé také zavisla na
zakladnim poznani srovnatelnych jevl v ramci zemé, pfipadné pfihrani¢nich oblasti
sousednich zemi. Je samozfejmosti, Ze vystup na Urovni regionalniho pozndni musi zietelné
rozlisit typické prevladajici znaky od vyjimecnych, ¢asto velmi zajimavych. V knize Dilo a Zivot
mlynaf a sekernik@i v Cechach jsme se pokusili o nejuplnéjsi vyéet odborné literatury (viz
Zakladni literatura, Poznamky) a o prehled historickych pramen (s. 267-269).

Dovolte, prosim, abych pfipomenul nékteré poznatky a méné znamé pohledy, které
nam mohou pti nasi praci pomoci.

Historicky prlzkum muiZeme také opfit o poznatek, Zze se pfiblizné do roku 1400
stavély mlyny pouze na spodni vodu. Najdeme-li ve vyssich polohach, pozdéji typickych na
mlyny s koly na vrchni vodu, dila s koly pohdanénymi spodni vodou, mlze to svédcit o jejich
zaloZeni pred uvedenym datem, tj. jiz ve 13. nebo 14. stoleti. Mame-li pochybnost, jaka voda
tady kola pohanéla, presvédc¢ime se ve Vodni knize, kterou stejné nemizeme opomenout
jako zdkladni zdroj informaci. Mnoho vodnich mlyna stfedovékého plvodu vsak Vodni kniha
jiz neuvadi a musime se spokojit prizkumem terénu. Stredovéké mlyny mizeme hledat
pobliz tvrzi, hrad( a klasteru, kde oproti méstskym mlynam stavaly mlyny malé. Musime brat
v Uvahu, Ze takovy mlyn mohl stat i na slabé nepravidelné vodé, a Ze v pfipadé potfeby jeho



vodnim kolem otaceli i lidé. Pokud takové mlyny preckaly do 19. nebo 20. stoleti, nebyly pro
maly vykon modernizovany a mohou ukryvat cenna svédectuvi.

Pti pohledu na stavebni vyvoj si pfipomenime, Ze mlyny o jednom nebo dvou vodnich
kolech stavaly v(i¢i vodoteci prevdiné kolmo, htidele vodnich kol do nich pronikaly zadnim
pracelim a obytna mistnost navazovala na predni praceli tak, aby byla od vzduté vodni
hladiny co nejdale a pokud to Slo, tak v patfe. Mlyny s vice koly musely stat podél vodotece
okapovou stranou. VSimame si zaroven, zda terén umoznil umistit mlyn tak, aby se se zrnem
mohlo pfijet aZ na Uroven zanasky, tj. nad mleci podlahu, a aby se hotovy vyrobek mohl
odvazet z jiného mista, tj. z Urovné dolni podlahy, na které stala moucnice. Pfipomerime si,
Ze zvysené zanasky u starych ¢eskych mlynt mohly byt i tam, kde se na jejich uroven nedalo
zajet, a Ze se nahoru pytle se zrnem vytahovaly kladkou.

Prostor na dolni podlaze starého ceského mlyna, tj. hlavni ¢ast mlynice, byval u
malych mlyn( zaroven sini. Pokud tu je sin zvlast vyclenénd, zkoumame, zda k jejimu
vyclenéni nedoslo az pozdéjsimi upravami. Pokud mlynice byla zaroven i sini, hledame zbytky
topenisté pod kominem, dokladajici neoddélenou cernou kuchyni. Z té se obsluhovala
chlebova i vyhtivaci pec ve svétnici. Takové topenisté bylo situovano do mlynice, kterou
prihfivalo a prisvétlovalo. V samostatnych mlynicich mimo objekt obytného domu se
zfizovaly vyhtivaci krbecky ve venkovni sténé a Salandu situovali k jeho kominu.

Do mlynice na urovni dolni podlahy vstupovali pfichozi mleci a byla-li sini, pak tudy
prochazeli vSichni mlynarovi hosté. Odtud se odebiral produkt mlyna. Hlavni vyzdoba byla
proto soustfedéna sem, uplatfiovana predevsim na ¢ele moucnice, na Celnich sloupech mleci
hranice, pfipadné na daldich stavebnich a technologickych prvcich. Celni sloupy a pFi¢né
vodorovné trdmce "svory" se zdobné upravenymi hlavami casto skryvaji text, inicidly
mlynare a letopocet. Tady pfimo apeluji na prohloubeni prizkumu. Jeho uZite¢nost muze
potvrdit i to, Ze dva dosud zachovalé vzacné dubové gotické sloupy, podpirajici stropni
pravlaky mlynic, jsou z Chrudimska (prizkum jsem zde provadél v letech 1960 az 1980) a Ze
je nepravdépodobné, Ze by jinde neexistovaly.

Zvysenou pozornost vénujeme poslednim zbytkim starého ceského sloZeni, t;.
moucnicim, hasacertim, Zejbrovani, krupnikim a stoupam. Je tfeba dokumentovat posledni
ukazky lehéeni mlecich kamend, celodievénych prevodU, zejména prevodu na vystrak nebo
na hever, podobné jako vsechny zdobné prvky.

Zvlastni skupinu tvofi poloumélecké mlyny a jejich zdokumentovani je obzvlast
cenné. Jsou kombinaci starého sloZzeni s mlecimi kameny s jednim nebo i vice stroji typickymi
pro umélecké mlyny (nejcastéji jeden koreckovy vytah, hranolovy vyséva¢ nebo tarar se
Zejbrem a namisto moucného pytliku byva v moucnici nebo i mimo moucny hranolovy
vysévac se Zzejbrem na vyskoku).

Od poloviny 19. stoleti do prvni tretiny stoleti nasledujictho dochazelo k
nejvyraznéjsim zménam nasich mlynd. Umélecky ¢i amerikansky mlyn znamenal nastup
mlynskych stroju tovarni vyroby, zajistujicich mechanickou prepravu zrna, dokonalejsi
predcisténi, tridéni meliva, zejména krupic, a dalSich procest. Do zavadéni mlecich stolic v
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zavéru 19. stoleti probihalo vlastni mleti stadle mezi mlynskymi kameny, ceské prirodni
kameny ustoupily francouzskym. Pocet vodnich kol se zmen3oval, aby vodni energii bylo
mozno soustrfedit na vykonnéjsi SirSi kola a pozdéji na turbiny. Stroje uméleckého mlyna
vyZadovaly nejméné ctyfi podlahy, coZ se odrazelo ve stavebnich uUpravach. Drobnym
stavebnim prvkem, témér typickym pro umélecky mensi mlyn, jsou dvirka v drovni druhého
podlazi, kterymi se seSupovaly pytle s melivem do povoz(. Stavebni Upravy, které si
umélecky mlyn vyZadoval, patfi mezi nejzajimavéjsi ve vyvoji nasich mlynd. Pfipomenme si
jen, ze se nékde mlynar snazil umistit umélecké sloZeni do stavajici chalupy mlyna, pfipadné
pofidil nejnutné&jsi nastavbu stfechy. Uloha prostoru na dolni podlaze zanika, ten se méni ve
strojovnu. Sem nebo do sousedniho prostoru je ¢asto umistén pomocny vybusny motor, aby
nakladné pofizené vybaveni uméleckého mlyna nebylo zavislé jen na vodni sile. Plvodné
nejnavstévovanejsi prostor dolni podlahy se stal pro prichozi nepfistupnym a jeho vyzdoba,
pokud tyto zmény preckala, unikala a mnohde dosud unika verejnosti i badatellim.

Pfi prazkumu uméleckych mlynl si vSimame vyrobcl jednotlivych strojli uvedenych
na firemnich Stitcich, zejména valcovych stolic s drevénymi plasti. Velmi cennou
dokumentaci prvnich nasich uméleckych mlyn( predstavuiji jejich stavebni plany. MizZzeme je
nalézt ve fondech OU po roce 1850, uloZenych v okresnich statnich archivech.

Zakladnim technologickym ¢lankem mlyna byly mleci kameny. Pro nejzakladnéjsi
pozndani si prfipomerfime otaceny béhoun, vyznacujici se prohlubni pro kypfici a lezak s
otvorem na mleci ploSe rozSifenym do ctvercové prohlubné pro zapusténi kuzelice k
vystiedéni zelezi. Kameny fotografujeme predevsim ze strany mlecich ploch. Na obracenych
stranach nejen nepozname Upravu mlecich ploch, ale ani to, zda se jedna o horni nebo dolni
kamen, protoZe na této strané maji oba jen kruhové otvory. Kameny méfime a posuzujeme,
zda se jedna o typické ¢eské nebo némecké. Némecké kameny mély daleko vétsi priméry a
obracena byla tloustka béhounu a lezaku - spodku. Némecky béhoun byl vyrazné tenci oproti
spodku, v Cechach tomu bylo naopak.

Vedle pfirodnich kamenu existuji umélé. Ty nékdy od prirodnich dokaze rozlisit jen
odbornik, nékdy nam pomaha umély kamen urcit dvojice otvorl k zachyceni kypfice Srouby
(otvory se zde oproti pfirodnimu kamenu snadno potizovaly pfi jeho vyrobé). Dalsi snadno
rozeznatelnou skupinu tvofi francouzské kameny, jejichz mleci plochy jsou opatfeny
nalepenymi platky sladkovodniho kfemence z Francie.

S prirodnimi mlynskymi kameny muzZe souviset patrani po jejich zdrojich. Napf. ve
stranich nad vsi Chvale¢ na Trutnovsku se jesté dnes daji nalézt rozpracované mlynské
kameny sekané z jednotlivych uvolnénych kamenuU roztrousenych po lese, v zdjezdni
hospodé z roku 1831 ve Vamberku jsou dva sloupy prijezdné formanské kolny postaveny ze
zdejsich rozpracovanych kamen - otesk.

Nasi pozornost si také zaslouZi fixy Ci cejchy vyznacujici maximalni vysky vodni hladiny
urcené vodnim pravem. Hleddme je podle Vodni knihy na budové mlyna, na okolnich
skalach, vyjimeéné na kamennych sloupcich a nejéastéji pod zemi pfikryté drnem proto, aby



nemohly zamrznout do ledu, ktery by je mohl zvednout nebo s cejchem odplavat. Cejch je
opatten inicialami majitele vodniho prava s letopoctem.

Do technologického prizkumu patfi zjisténi a popis pridruzené vyroby, podminéné
umisténim mlyna, spoleCenskou potfebou a obdobim. Nejstarsi doplfnkovou Cinnosti byly
soukenické valchy a nozifské brusirny - Slajferny, nejmladsi predstavuji sklarské brusirny,
tkalcovny a elektrarny. V tomto prispévku neni misto tento zajimavy jev rozvadét, jeho
rGznorodost si vSak dovolim naznacit nasledujicimi pfiklady: tirny Inu z prelomu 19. a 20.
stoleti (dosud v muzeu v pfirodé v Darmstadtu - SRN a ve Svidniku - Slovensko), varna
povidel v Klesicich (dnes SLS Vysocina), verejna pradelna se zvlastnim vodnim kolem u mlyna
v Borové u Poli¢ky, pohon maselnice a domdci pracky ve Valu na Rychnovsku. Vodni kolo
pohanélo napt. také lodni jefab v Praze na Vltavé, otacivé jevisté divadla pobliz Budapesti
nebo prvni lyzarsky vlek z roku 1906 postaveny ve Schnekenhofu u Schollachu ve
Schwarzwaldu.

V zavéru si pfipomenme, Ze vedle zakladnich znalosti lidového stavitelstvi, mlynarské
technologie i historickych prizkumG musime pozndvat bohaté mlynarské nazvoslovi.
Dulezité je také spravné uzivani vyrazu "obycejné mleci slozeni", vyskytujici se od poloviny
19. stoleti jako potifeba odlisit od nastupujiciho "uméleckého" ¢i "umélého slozeni". Jindy se
totéz slozeni oznacuje jako "Ceské", a to pokud je pro umélecké sloZzeni pouzito ekvivalentu
"amerianské". "Francouzské" slozeni je v archivnich materidlech a v literatufe pouzito jen
vyjimecéné. Jednd se o nesprdvné popsani mlecich kamen(, v tomto pfipadé francouzskych,
protoze sloZzeni v nasem slova smyslu se netykd kamend, ale stupné mechanizace mlyna. Pfi
této prilezitosti bych rad poprvé publikoval nejnovéjsi vysvétleni vzniku vyrazu hasacert -
vynalezu prazskych mlynara ze treti Ctvrtiny 15. stoleti. V nasi knize jsme na strané 18
upozornili, Ze slovo hasacert neni z némeckého Hassenschreck (plasidlo na zajice), jak uvadi
Etymologicky slovnik jazyka ceského (Praha 1997, s. 161), ale ze starého ceského slova
hasati, tj. Ciniti hlucny rej. Nevysvétlili jsme vsak plvod druhé ¢asti slova - Cert. Teprve o rok
pozdéji, kdyZ jsem pracoval na vykresech pro obnovu mlyna v Muzeu lidového stavitelstvi
Ceského stiedohofi, jsem na vodorovném Fezu moucnice a hasacertu pochopil dalsi
souvislost. Z kulatého profilu valecku hasacertu vychazeji dvé obloukovité pfihnuta a
zaSpicatéla ramena, v mlynarské terminologii nazyvana rohy. Pfi pohledu shora se toto
zatizeni zietelné jevi jako hlava Certa. Za chodu mlyna pak obé ramena ottdsaji moucnym
pytlem, €ini hluény rej - hasaji. Ustav pro jazyk ¢esky jsem o tom informoval v kvétnu tého?
roku.

Stale vérim, Ze se v pfistich letech u nas podafi po peclivéjsSim prizkumu soustredit co
nejuplnéjsi pisemnou, kresebnou, planovou a fotografickou dokumentaci, a tak splatit dluh,
ktery stale vici nasSim mlyndm, mlyndafim a sekernikim mame. Z toho by mohly vzejit
poklady pro knihu, zachycujici pozoruhodnou vnitfni a vnéjsi vyzdobu mnoha mlynd, i jejich
pGvabné umisténi do krajiny. Patfily by sem také ukazky kulturnich projeva lidi, jejichz
kolébkou se stal mlyn, pfipadné také vyjimecné ztvarnéné ndhrobky mlyndrd. Byla by to
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kniha o krasach ceskych mlyn(, vyzadujici si vSak kolektivni praci. Nasim mlynim preji
obétavé a nadSené badatele a tém mnoho sil a Uspéchd.
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Obrazova priloha

Obr. 1 — Nebakov, sloup stropniho pravlaku v mlynici. Foto M. Kolegar.
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Obr. 2 — Vamberk, byvald zajezdni hospoda ¢p. 603, jeden ze dvou sloupl prljezdné
formanské kolny, postavenych z nedokonéenych mlecich kamen( ,vamberdkd”. Foto
L. Stépan.
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Obr. 3 — Ratibofice, krupnik na dolni podlaze mlynice. Foto L. St&pén.

14



Obr. 4 — Chvali¢, rozpracovany mlynsky kamen v lokalité, kde se kameny vyrabély
z jednotlivych balvand v lesni strani. Foto L. Stépan.

Obr. 5 — Zlaté Hory, detail vodni stoupy na drceni zlatonosnych rud, rekonstrukce na dile ze
16. stoleti provedend dle Agricoly v r. 2001. Foto L. St&pdn.
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Obr. 6 — Zlaté Hory, detail vodniho mlyna na mleti zlatonosnych rud, rekonstrukce dle
Agricoly. Foto L. Stépan.
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Strojné technologické vybaveni ceskych mlynti koncem 19. a
pocatkem 20. stoleti na piikladu mlyna v Pise¢né u Zamberka
¢p. 35

Vaclav Medek

Jedna se o nyni jiz nefunkéni vodni mlyn, jehoz majitelem je pan Karol Maar, ktery jej
koupil ve velmi zchatralém stavu a v soucasné dobé se citlivymi Upravami a opravami snazi o
opravu celého objektu tak, aby sice slouzil jinému ucelu, tj. bydleni, ale souc¢asné si zachoval
pokud mozZno co nejvice z plvodniho stavu z dob jeho provozu.

Mlynské zatizeni je umisténo v puvodné prizemnim objektu, kde se podafilo, diky
dokonale vyuZitému prostoru, tj. rozdélenim prostoru prizemi a podstfesi vlozenymi
mezipatrovymi podestami a zahloubenim na v podstaté 5 podlazi, vtésnat maximum
strojniho vybaveni na minimalni padorysnou plochu.

Vzhledem k tomu, Ze néktera plvodni zafizeni jakoZ i nékteré pavodni dopravni cesty
dnes jiz chybi, neni jiz mozno s jistotou urcit schéma plvodniho provozu mlyna. Je zde vsak
moznost spatfit na jednom misté strojni vybaveni vyrabéna a pouzivana v pomérné dlouhém
Casovém obdobi, tj. od 2. pol. 19. stol. do konce 1. pol. 20. stol. a jeho popis véetné funkce v
mlynském procesu je predmétem nasledujicich radka.

Stejné jako v ostatnich mlynech byl i zde dodrZzen zakladni technologicky postup, tj.
obili proslo nejprve alespon zakladnim, byt nejjednodussim, procesem Upravy pred mletim,
tj. jednoduchym vyciSténim. V jeho pribéhu se zbavilo nezddoucich pfimési (zemitych,
rostlinnych, pfip. kovovych) a poté bylo postupné semildano. V tomto smyslu je zafizeni
rozdéleno provozné na cast Cistirenskou a ¢ast mlynskou.

Vlastni popis strojniho vybaveni

Ptijem obili se dél pres nasypny koS v prizemi (ktery jiz ve mlyné neni dochovan) a do
ného bylo vynaseno koreckovym (kapsovym) vytahem do podstresi.

Z horni hlavy vytahu bylo zrno vedeno spadovou trubkou na 1. Cistici stroj - aspirater.
Aspirater (obr. 1 a 2) se sklada v principu ze Zejbra o zpravidla tfech sitech a dvou
jednovétrovych tararl, z nichZ jeden provétrava zrno pred vstupem na Zejbro a druhy po
odchodu z néj.

Aspirater tedy Cisti obili jednak prosévanim - prepadem na sitech odstrani primési
vétsi a propadem mensi - a mimo to téZ proudem vzduchu - odndsi ptimési lehéi nez zrno.
Zpravidla byva u vypadu doplnén jesté magnetem, ktery zachyti pfipadné pfimési kovové -
hrebiky, Srouby apod., jez by mohly byt pfi prachodu dalsimi stroji pricinou vaznych poruch,
pfipadné pozaru.

Aspirater je schopen odloucit vySe uvedené pfimési, avSak neni schopen odloucit
kulovatiny o priiméru zhruba stejném jako je prlfez zrna, jimiZ je zejména koukol. Proto dalsi
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cesta zrna vedla do dalSiho kapsovitého vytahu, ktery je vynesl opét do podstiesi a odtud
spadovou trubkou na druhy Cistici stroj - trier (koukolnik).

Trier, téZ koukolnik (obr. 4) je v podstaté duty kovovy valec, jehoz plast ma na vnitini
strané povrchu vylisovany dllky. Tento valec se otaci podél mirné Sikmé osy a do jeho
vnitiniho prostoru je prfivadéno obili. Kulovitd zrnka koukolu zapadnou do dllkd v plasti a
jsou vynasena do Zlabku, zatimco zrna obili, kterd se do dulkd nevejdou, vypadavaji na
opacném konci z valce ven.

Kromé trierd valcovych se vyrabély téz triery diskové zvané cartery - Ucastnici exkurze
je uvidi ve mlyné v Zalsi. Cartery (obr. 3) pracuji na stejném principu s tim rozdilem, Ze se zde
vrstvou obili brodi kruhové litinové disky opatfené podobnymi dulky jako plasté vdlcovych
trierd. Pro vysokou cenu se pfilis nerozsitily.

Na trieru bylo tedy zrno zbaveno kulovitych ptrimési - koukolu a tim bylo v tomto
mlyné ukonceno CiSténi a zrno pripraveno k semleti.

Nyni vSak, nez pfistoupime k popisu strojniho vybaveni vlastniho mlyna, musime
ucinit alespon velice stru¢nou zminku o vlastnim postupu mleti, tj. o tom, jakou cestu musi
prodélat zrno a posléze jeho &asti, nez z ného vzniknou vysledné produkty. Z obili se
samoziejmé vyrabi celd rada vyrobkl. My jsme zde ovSem z ¢asovych dlvodd nuceni omezit
se pouze na ten hlavni produkt, tj. mouku.

Vlastni zpracovani obili - mleti
Mleti obili je v podstaté oddélovani ¢astic jadra od ¢astic obalovych, tj. slupky.

PouZziva se v zdsadé dvou zakladnich zplsobd a to:
1. mleti naplocho - zrno a veskeré z ného vzniklé meziprodukty se semilaji velkym tlakem,

aby se z kazdého chodu ziskalo mnoho mouky.

Naplocho se mele Zito a je¢men. PSenici je mozno takto mlet rovnéz, ale neni to
vhodné.
2. mleti navysoko - zrno nejprve meleme malym tlakem. Tim se snaZime z ného ziskat
nejdfive jadro v pokud mozno velkych ¢&asticich (krupicich), které zbavujeme vétrem volné
slupky a castic jadra s ulpélou slupkou. Takto ziskané krupice a krupi¢ky (dunsty)
rozmélfiujeme nejdfive mirnym a pozdéji vétsim tlakem na mouky.
Navysoko se mele penice. Zito a jeémen navysoko mlet nelze.

Proces mleti ma nasleduijici slozky:

a) Srotovani - véetné Iudténi krupicového 3rotu, vysévani a Cisténi $rotovych krupic a
krupicek. Obvykly pocet Srotovych chod(l je 5. Probihaji na ryhovanych vdlcich. Lusténim v
tomto procesu se rozumi odstrafiovani slupky ulpélé na krupicich, coz se déje dalSim mletim.
b) Vymilani - opét vCetné lusténi jadernych krupic, vysévani a cisténi drobnych krupic od
hrubé mouky. Hrubou mouku odchytdvame do vysévach a reforem. Vymilani se provadi jak
na ryhovanych, tak na hladkych valcich.
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c) Domilka - ziskavaji se pfi ni posledni zbytky mouky z vrstvy jadra tésné pod slupkou.
Provadi se zpravidla na valcich s hustym ryhovanim.

Po vytéZzeni mouk konsumnich se ziskdvaji mouky krmné a pokud nejsou poZadovany,
je zbytek povazovan za otruby.

Jak je z uvedeného postupu patrno, sklada se proces mleti obili z celé tady
jednotlivych chodu. Kazdy chod pfi tom v podstaté znamena prichod meliva mezi vélci s
naslednym vysévanim a ¢isténim.

Popis strojniho vybaveni mlynské casti

Pro vlastni mleti, tj. drceni zrna a meziprodukt( pfi jednotlivych chodech bylo ve mlyné v
Pisecné pouzivano jednak technologie mleti na kamenném mlynském sloZzeni a potom mleti
na valcovych stolicich.

Kamenné mlynské sloZeni (obr. 5)- je to mleci zafizeni, jehoZ hlavnimi ¢astmi jsou dva
mleci kameny ve tvaru nizkého vélce, uloZzené v dfevéném (pozdéji ocelovém) vdlcovém
pouzdru - lubu. Kameny jsou uloZzeny nad sebou, pti ¢emz spodni kdmen je pevny a horni
kamen - béhoun - je otacivy s vertikdlnim htidelem - Zelezim. Se Zelezim je horni kdmen
spojen spojkou zvanou kypfice, kterd mlze byt bud pevna nebo balanéni.

S ohledem na maximalni mozny tlak 850 kg/m2 se délaly béhouny max. 35 cm
vysoké, sSitka mleci plochy kamend je asi 1/3 poloméru.

Pracovni plocha kamenu je opatfena ryhami - vétrniky - které musi:
1. dopravovat melivo od oka kamene k jeho obvodu

2. rozemilat melivo

3. chladit melivo

Tyto vétrniky se pfi praci kamene navzajem kfizi a jejich max. hloubka je 13 mm.
Obvodova rychlost kamen( se pohybovala zpravidla okolo hodnoty 8,5 - 9,5 m/s (u
piskovcl 6,5 m/s).

Z hlediska materidlu se pouzivalo kamenu:
a) P¥irodnich - nejlepsi byl sladkovodni kiemen téZzeny v dolech La Ferté ve Francii -
odtud nazev Francouz - ktery je tvrdy, pérovity, ma ostré hrany, které se pti mleti sami
obnovuji, a dlouho drzi kies (umélé zdrsnéni povrchu).

V nasich krajich se pomérné dosti pouzival piskovec, ktery byl levnéjsi, ale rychle se
opotrebovaval a nesnesl velkou rychlost.

Kvalitni kameny se vyskytovaly v malych kusech, procez se lepily dohromady a
prilepovaly se k podlozZce z betonu nebo piskovce.
b) Umélych - jeZ se vyrabély:
1. z drté francouzského kamene
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2. ze smirku
3. z kombinace drté francouzského kamene a smirku

Od 80. let 19. stol. se zacalo pouzivat pro mleti obili zcela nové technologie. Byly
vynalezeny valcové stolice (obr. 6), které se pouzivaji jako mleci stroje az do dnesnich dna.

NejduleZitéjsi soucasti valcovych stolic je dvojice valcl, které maji bud ryhovany,
nebo hladky povrch a maji navzajem opacny smysl otaceni.

JelikoZ oba vélce maji navzajem rozdilnou rychlost otaceni, je melivo, které do mezery
mezi nimi pada, nejen mackano (jak by tomu bylo pfi stejnych otackdch obou valcu), ale téz
rozmeélfiovano, coz je zakladnim principem mleti na téchto strojich.

Materidlem na valce je v pfevazné mire litina, pouze u hladkych valcl se pouzivalo téz
porcelanu, jehoz vyhodou byl drsnéjsi povrch.

Pritlak valct, tj. mleci tlak, je vyvozovan pruZzinami a je regulovatelny dle potieby.
Hlavni prednosti valcovych stolic pred mlecimi kameny je jednak podstatné vyssi hodinovy
vykon, ale hlavné skutecnost, Ze odpada pfimés odrolu kamenl v mouce.

Ve mlyné v Pisecné jsou instalovany dvé valcové stolice (obr. 7), a to:
1. Jedna ¢tyfvalcova stolice - kombinace 1 pdr valcl ryhovanych a 1 par valct hladkych
2. Jedna dvouvalcova stolice - 1 par valcl ryhovanych

Zda se, ze v poslednim obdobi provozu tohoto mlyna nebylo jiz kamenné slozeni pro
mleti obili na mouky pouzivano a cely mleci proces probihal pouze na téchto valcovych
stolicich.

Melivo z téchto stolic, po projiti mezi valci, padalo spadovou trubkou do kapsového
vytahu a ten je vyndSel do podstiesi, kde bylo dopraveno k roztfidéni (vysévani) na
hranolovy vysévac.

NezZ pristoupime k popisu konstrukce a prace vysévacli, musime se vsak zminit jesté o
jednom stroji. VySe popsana cesta od valcl na vysévac totiz plati v pripadé mleti na
ryhovanych vdlcich, které melivo dokonale rozmélni, coz je predpoklad k dobré praci
vysévace.

Pokud se vSak mele na valcich hladkych, je melivo valci sice dobfe rozdrceno na malé
Castice, ale ty jsou Casto tlakem valc navzajem slisovany do placicek a tyto placic¢ky je nutno
pred pfichodem meliva na vysévac rozmélnit, aby jednotliva zrnka smési mohla propadnout
sity.

K tomuto ucelu slouZi rozméliovac (detasér), ktery je ve mlyné v Pise¢né umistén
mezi vypad z hladké valcové stolice a vpad do kapsového vytahu, vynasejiciho melivo na
hranolovy vysévac.

Je zde pouZit detasér treci, ktery pracuje na principu dvou talifd, mezi kterymi se
placi¢ky rozmélnuji. Jeden talif je pevny a druhy rotuje podél vodorovné osy a tim melivo,
které pada mezi né, roztiraji.
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A po tomto nutném odboceni se nyni vratime k popisu stroje vysévaciho, kterym je v
tomto mlyné, jak jiz bylo feceno, vysévac hranolovy (obr. 8). Jedna se o Sestiboky hranol,
otocny podél mirné sklonéné osy, jehoz drevéna kostra je potazena sitem jedné ¢i postupné
nékolika velikosti otvord. Dovnitf tohoto hranolu pada produkt, ktery ma byt velikostné
roztfidén. Hranol se otaci podal své podélné osy a drobné ¢astice propadavaji sitem, zatimco
¢astice vétsi prechazi jako prepad na sito fidsi s vét$imi otvory. Razeni sit je tedy od
nejmensich otvorl k nejvétsim.

Celé zatizeni je umisténo v drfevéné skfini a jednotlivé ¢asti produktu, roztfidéné
podle velikosti, jsou vedeny na pytlovaci lavku, kde jsou odchytdvany do pytlG a z nich pak
nasypany dle svého charakteru bud pfimo na dalsi chod a nebo k Cisténi na reformé,
pripadné se michaji pfimo do mouky.

Konkrétné v mlyné v PiseCné jsou osazeny dva hranolové vysévace v sérii. Jeden s
tézkymi sity - Srotovy a druhy s jemnymi sity - krupi¢ny a moucny.

Vysévace hranolové byly v prvnich desetiletich 20. stol. nahrazeny, nebo lépe fe¢eno
zaCaly byt nahrazovany, konstrukéné a funkéné dokonalejsimi vysévaci rovinnymi.

V Pisecné byl jiz pfipraven k osazeni - jeho skfint zde uvidime - ale k jeho osazeni jiz
nedoslo.

Rovinné vysévace (obr. 10)jsou zaloZeny na principu vysévani ru¢nim sitem. Byly
vynalezeny jiz v 80. letech 19. stol., ale trvalo pfes 30 let, nez se podafilo vyresit jejich pohon
tak, aby byly eliminovany velké odstredivé sily, které pUsobily velmi nepfiznivé na konstrukci
budovy mlyna, a to zejména proto, Ze z technologickych ddvod( bylo nutné jejich umisténi
do nejvyssich podlazi.

V podstaté se jednda o jednu nebo dvé skfiné upevnéné v ramu, zavéseném na
rakoskach nebo ocelovych zavésech, opatfené pohonem, ktery celému zafizeni udéluje
krouZivy pohyb (obr. 11). V kazdé skfini je az 12 sit umisténych v ramech nad sebou v jednom
dile, pficemz kazda skfin mize mit az tfi dily - tj. vyséva¢ muize mit az 72 sit. Vzhledem k
tomu, Ze sita, na rozdil od vysévace hranolového, jsou umisténa nad sebou, je zde poradi z
hlediska velikosti otvorl opacné, tj. horni sita - na néz prichazi melivo od valcovych stolic -
moji otvory nejvétsi a spodni sita - posledni - maji otvory nejmensi. Pfepad z kazdého sita je
odvadén do vypadu a u periodickych mlyn( na pytlovaci lavku, kde je odchytdvan, a propad
prichazi na dalsi sito. Timto zplsobem se produkt od stolic roztfidi na jednotlivé velikostni
frakce a ty jsou, dle jejich charakteru, michdany do mouk a nebo ddle zpracovavany.

Vysévace jsou schopny od sebe oddélit Castice rGzné velikosti, ale nikoliv rGzné
specifické hmotnosti, procez jimi nelze oddélit stejné velké castice jadra od castic slupky.
Toto Ize pouze na zakladé specifické hmotnosti, nebot tato je u slupky podstatné nizsi nez u
jadra. Z tohoto dlvodu se krupice a krupicky, ziskané z vysévace, vedou na dalsi stroj, ktery
je kromé roztfidéni na sitech vycisti téZ proudem vzduchu.

Timto strojem je reforma (obr. 9), ktera roztfidi pfivedené produkty podle velikosti a
specifické hmotnosti na 4 druhy:

1. produkty, které vitr sitem propusti - propad reformy
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2. produkty, které vitr na situ nadnasi a které pres sito prepadaji - pfepad reformy

3. produkty, které vitr ze sita odnasi, ale v dalsi ¢asti stroje je vyluCuje - pferazky reformy

4. produkty, které vitr ze stroje odnasi a zbavuje se jich aZz v odlu¢ovacim zafizeni - aspiracni
produkty reformy

Reforma se sklada ze Zejbra o trech azZ ¢tyrech rameccich, potazenych sity a postupné
rostouci velikosti otvor( a za zafizeni slouZiciho k vedeni pfipadné vyvozeni proudu vzduchu
a odlouceni ¢astic, které vzduch unasi.

Vyrabéji se jednodilné az ctyrdilné - podle poctu Zejber - a aspiraci mohou mit bud’
vlastni (jsou opatfeny vlastnim vétrakem, ktery je jejich soucdsti) a nebo jsou napojeny pres
odlucovac - obvykle pfes saci filtr - na aspiraci centralni.

Ve mlyné v Pisecné je pouzito reformy napojené na centralni aspiraci pres saci filtr.
Mouky ziskané z vysévacu a reforem pfi jednotlivych chodech - tzv. mouky pasaini - se
sesypavaji dohromady a michaji se na vyslednou mouku pozadované kvality. K tomuto ucelu
slouzi michacky mouky.

Michacky mouky se pouzivaji bud horizontalni - valcové a nebo vertikalni - Snekové.
Ve mlyné v Pise¢né je instalovana vertikalni Snekova michacka (obr. 12 a 13), ktera je
tvorena vysokym drevénym zdsobnikem valcovitého tvaru, jehoZz stfedem prochazi svisly
michaci Snek. Vzhledem k tomu, Ze se tento typ michacek pfilis nehodi pro michani hrubé
mouky - hrubé ¢astice jadra (krupice a krupicky) se Snekem Spini a roztiraji - Ize
predpokladat, Ze se na této michacce michala pouze mouka hladka.

JelikoZz se zde 7adna jind michacka nenachazi, byly pravdépodobné hrubé mouky
michdany nékolikerym vynesenim kapsovym vytahem do podstiesi a spusténim spadovou
trubkou do zasobniku - tzv. pfetaceni pres zasobnik - coZ je rovnéz jeden z moznych zplsobu
michani, ktery byl zejména v malych mlynech z ddvodd ekonomickych a prostorovych
pouzivan.

Toto byl tedy vycet strojniho zafizeni véetné jeho stru¢ného popisu, na kterém v
minulosti probihal mleci proces ve mlyné v Piseéné u Zamberka.

V kazdém mlyné a tudiZ i zde jsou vSak nutnym doplfikem zakladnich strojd, na nichz
se provadéji jednotlivé operace Cisticiho a mleciho procesu, jesté dvé skupiny strojl a to:

1. Stroje a zafizeni slouzici na dopravu zrna a meziproduktl mezi jednotlivymi stroji
hlavnimi
2. Zatizeni vzduchotechniky, tj. jednak stroje vyvozujici pohyb vzduchu - vétraky a dale

zafizeni odlucujici unasené tuhé ¢astice od vzduchu - odlucovace.

K bodu 1.

Mechanické prostifedky pro dopravu zrna a meliva ve mlyné jsou dvojiho druhu, a to:
a) pro dopravu ve sméru svislém
b) pro dopravu ve sméru vodorovném
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Téchto dopravnich prostfedki je vyvinuto a pouzivdno zna¢né mnoiZstvi, ale my se
zde z ¢asovych dlvodl zminime pouze o téch, které jsou pouZzity ve mlyné v Pisecné.
al) Pro dopravu ve sméru svislém doll - je zde pouZito dievénych spadovych trubek, které
jsou opatfeny jednak kontrolnimi uzaviratelnymi vstupy (visitéry) a pfipadné rucné
ovladanymi klapkami pro moznost zmény dopravnich cest (obr. 14).
a2) pro dopravu ve sméru svislém nahoru - je zde pouzZito kapsovych (koreckovych) vytaht
(elevatora).

Kapsovy vytah (obr. 16) se sklada ze dvou nad sebou ulozenych kotoucl, pres které
obiha nekoneény popruh, na némz jsou Srouby pfipevnény plechové kapsy (korecky). Toto je
uloZzeno v drevéné skiini, jejiz horni a dolni ¢asti se nazyvaji vytahové hlavy. Produkt pada v
dolni vytahové hlavé do kapes a v nich je vyndSen k horni vytahové hlavé, kde je z kapsy
vyklopen a padd spddovou trubkou na misto urceni. Trubka muZe byt rozdvojena a smér
ménén pomoci ru¢né ovladané klapky (obr. 14).

b) pro dopravu ve sméru vodorovném - je zde pouZzito transportnich Sneku

Transportni Snek je v podstaté plechova Snekovnice upevnéna na htideli, se kterym se
otdci a hrne pred sebou v dfevéném nebo plechovém Zlabu produkt. Transportni Snek je
mozné pouzit i pro dopravu Sikmo vzhiru - jeho osa muze byt sklonéna.

K bodu 2.

Uméle vyvozeného proudu vzduchu je ve mlyné v Pise¢né vyuzito jednak v Cistirné k
odstranéni prachu a lehkych necistot (pfimési) z obili - odsavani od aspirateru - a v mlynském
procesu k ¢isténi krupic a krupicek na reformé.

Kromé toho jsou aspirovany i ostatni mlynské stroje, kde se proud vzduchu nepodili
sice bezprostiredné na jejich praci, ale podili se na jejich chlazeni a na odsavani prachu a
mletim vzniklych vypara.

Pro vyvozeni potfebného tlaku vzduchu je ve mlyné v Pisecné pouzito malého
nizkotlakého odstiedivého ventilatoru (vétraku). Tento se skldda z rotoru - lopatkového
kola - umisténého v drevéné skfini. Konstrukéné i funkéné je to obdoba odstrfedivého
vodniho ¢erpadla.

Pro odlucovani vzduchem unasenych tuhych castic jsou zde pouzity tfi druhy
odlucovacich zatizeni (obr. 15), a to:

a) Autokapy kombinované se spirokapy
b) Centriklony
c) Saci filtr

a) Autokapy - jsou zafizeni, kterd odlucuji vzduchem undsené pevné ¢astice na principu
jejich setrvacnosti. V podstaté se skladaji z nékolika za sebou fazenych expansnich kosU. Pfi
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prachodu jednotlivymi kosi se vzduch obraci nejprve dolu a potom nahoru a unasené tuhé
Castice vlivem setrvacnosti a gravitace pokracuji smérem doll do kosd a vzduch, proudici
dale vzhru, je jich zbaven.

Spirokapy - jsou zafizeni odlucujici tuhé Castice na principu cezeni pfes tkaninu, ktera
vSak neni CisSténa automaticky jako u filtru, ale pfilezitostné ru¢né. Hadice byvaji velkého
praméru z hustsi pytloviny, ktera je nahore pfipojena na rozvodnou skfin a dole na pytlovaci
l[avku.

V Pisecné se jedna o improvisované odlucovaci zafizeni, které je jakousi kombinaci
spirokapu a autokapu v té nejjednodussi formé. Je provedeno jako rozSifeny konec
vétrovodu s nékolika privésnymi pytli, kterymi musi vzduch prostupovati a uklddd v nich
unasené Castice.

b) Centiklony - jsou to plechové nadoby v horni ¢asti valcového a v dolni kuzelového
tvaru, které odlucuji tuhé cCastice na zdkladé odstredivé sily a gravitace.

Vzduch unasejici tuhé castice vstupuje do centriklonu v jeho horni ¢asti ve sméru
Sroubovice a toci se podél vnitrku kuZzelového plasté. Tuhé castice jsou odstfedivou silou
tlaceny na sténu nadoby a vlivem gravitace klesaji smérem dol(. Uprostied nadoby je tudiz
vzduch nejcistsi a odtud je také odvadén smérem vzhliru do volného prostredi.

Centriklony se obvykle umistuji ve dvojicich, pfi ¢emZ mulze byt nékolik dvojic
sdruzeno v baterii. Tak je tomu i ve mlyné v Pisecné.

c) Filtry saci - skladaji se ze dvou casti:
1. z vlastniho hadicového filtru
z pripojeného expanzniho kose

Vzduch smiSeny s prachem je pfivadén do expanzniho koSe a postupuje v ném
nejprve smérem doll. Po opusténi kandlu obraci smér a postupuje nahoru a pfitom se zbavi
expanzi hrubych nedistot, nebot prochazi rozsifenou ¢asti expanzniho kose. Z exp. kose
postupuje vzduch dnem do filtracnich hadic, ze kterych je vysavan a zbavuje se drobnych
necistot, které zUstavaji Ipét na vnitini strané hadic, ze kterych jsou periodicky oklepavany.
Celé zafizeni je uzavieno ve vzduchotésné skfini, do které vzduch sténami hadic pronika a z
niz je ventilatorem vysavan.

Mlyn v Pise¢né byl fesen - stejné jako vétsina selskych mlyn( - jako mlyn periodicky.
Mlyny periodické mély pouze minimalni pocet par( valcl - zpravidla jeden par valca
Srotovych a dva pary valc vymilacich (pokud se nemlelo na kamenech) - podle financnich
mozZnosti mlynare a prostorovych moznosti ve mlyné (coz spolu oviem obvykle souviselo).

Postup mleti v takovém mlynu byl takovy, Ze se jednotlivé pfepady a propady od
vysévacu a reforem z pravé probihajiciho chodu odchytavaly do pytll a zasobnikd a potom
se dle jejich charakteru michaly dohromady a nasypaly postupné na dalSi chody.
Charakteristickym znakem téchto mlyna tedy je, Ze jeden a tentyZ pdar vdlcl byl postupné
pouzivan pro celou fadu chodd.
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V pozdéjsi dobé - od cca 20. let 20. stol. - se zacaly navrhovat mlyny automatické. V
téchto mlynech je pro kazdy chod instalovan samostatny par vdlcti a melivo je od vysévacl a
reforem predchoziho chodu automaticky vedeno dopravnimi cestami na chod dalsi, event.
do michacky.

Automatizace mlynl pfinesla zna¢nou Usporu lidské prace a zrychleni celého procesu
mleti, ovSem za cenu znacného zvysSeni pofizovacich nakladd a bohuZel i sniZzeni kvality
mouky.

V téchto mlynech lze totiz, na rozdil od periodickych, jen velmi obtizné a v malém
rozsahu reagovat na zménu kvality semilaného obili, nebot dopravni cesty mezi jednotlivymi
stroji a tim i technologicky postup mleti jsou pevné nastaveny a dovoluji jen malé zmény.
Toto byl, spolu s potifebou velkych zamel(i, ddvod k tomu, Ze se u automatickych mlynu
zacaly stavét i velkokapacitni sklady obili - sila - ve kterych se drobné davky obili rdznych
kvalit smichaly na jakousi z hlediska kvalit primérnou hodnotu, ¢imZ se nestejnomérnost
kvality semilaného obili do zna¢né miry odstranila a necini jiz v automatickych mlynech
takovych potizi, jako zpocatku.

Tolik tedy ke strojnimu vybaveni mlyna v Piseéné, s nékolika nejstruc¢néjsimi
poznamkami k technologii mleti a jejim vyvoji. Pokud tyto radky i pres svoji stru¢nost prispé&ji
k objasnéni problematiky mleti obili a orientaci navstévnikli mlyna pfi exkursi dne 19. 6.
2002, jak autor doufa, pak splnily svj ucel.

Pouzita literatura:

Turecek, F.: Skladovani obili, doprava, vzduchotechnika
Turecek, F.: Mleci stroje

Turecek, F.: Mleti obili Il

Turecek, F.: MlynaFska technologie strojni, svazek |
Turecek, F.: Cisténi obili

Turecek, F.: Encyklopedie mlynarstvi

fa. Jos. Prokop a synové Pardubice: Katalog strojli a zafizeni
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Obrazova priloha

C

Obr. 1 - Aspirater s tfisitovym Zebrem. Carkované jsou zde naznaceny proudy vzduchu
provétravajici zrno pred vstupem na Zejbro (bod V) a pfi odchodu z ného (bod V,).

Obr. 2 - Aspirater — detail Cisticich kartac ovlddanych klikovym mechanismem, které trvale
popojizdéji po spodnim lici sit a Cisti jejich otvory od zaseknutych necistot a zrn.
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Obr. 3 - Trier diskovy — carter. Vtomto pripadé jde o trier ovesny, ktery na rozdil od
koukolniku ma vétsi dllky a tfidi pSenicna zrna, ktera vybira, od zrn ovsa, ktera se do dalka
nevejdou. Princip prace je stejny jako u carteru koukolniku.
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Obr. 4 - Trier valcovy — koukolnik. V tomto pfipadé je jesté v sérii zafazen maly koukolnik
kontrolni. Uprostied dole fez koukolnikem.
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Obr. 5 - Kamenné mlynské slo
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Obr. 6 - Ctyfvalcova (dvouparovd) valcova mleci stolice — Fez. Nad mlecimi valci je patrno
podavaci Ustroji s podavacim valeckem a pod valci stérace, jez Cisti povrch valca.

i G = :
Obr. 7 - Vélcové stolice v mlynu ¢p. 35 v Pisecné — vpfedu dvouvalcova a vzadu Ctyrvalcova.
Foto R. Urbanek, 2002.
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Obr. 9 - Dvoudilnd reforma svlastni respiraci — nahote je patrny htidel s femenici od

vlastniho vétraku.
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Obr. 10 - JednoskFiflovy rovinny vysévac zavéseny na rakoskach.

o/ 7

Obr. 11 - Schematicky zndzornény princip volnobézného pohonu dvouskfifiového rovinného
vysévace — htidel je nahore klouboveé ulozen.
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Obr. 12 - Vertikalni Snekova michacka mouky — fez. Vlevo je patrny nasyp pres nasypny kos.
Obr. 13 - Vertikalni Snekova michacka mouky ve mlyné ¢p. 35 v Pise¢né — otevienymi dvirky
je vidét svisly michaci Snek. Foto R. Urbanek, 2002.
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Obr. 14 - Podstfesi mlyna ¢€p. 35 v Pise¢né — v pozadi je vidét dvoucestna klapka vlozena do
spadovych trubek pod horni hlavou kapsového vytahu a vlevo je vidét drevény zlab
dopravniho Sneku s plechovym koSikem vypadu. Foto. R. Urbanek, 2002.
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Obr. 15 - Odlucovaci zafizeni — zleva autokap, spirokap a baterie dvou centriklon(.

Obr. 16 - Kapsovy vytah — zleva fez horni hlavou, fotografie horni hlavy s femenici pohonu a

fotografie spodni hlavy.
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Mlyny a mlynarstvi v historickych pramenech

Magda Kfivanova

Jak jiz bylo naSimi usty mnohokrat receno, dokonalého poznani a pochopeni
technickych staveb a zafizeni Ize dosdhnout jen na zdkladé dlkladného a systematicky
provadéného stavebniho, technologického, historického i etnografického prazkumu.
Vyznamnou soucast poznani vodnich mlynd a dalSich technickych staveb na vodni pohon
predstavuje studium archivdlii a dalSich materidl( historické povahy. Na zadkladé nasich
dosavadnich zkusenosti bych timto prispévkem chtéla nastinit zakladni prehled prameni a
informacné bohatSich zdrojli, které by mohly byt jakymsi voditkem pro praci badatell v
daném oboru.

Pti archivnim prizkumu lze vychazet z mapové dokumentace, kterd pomérné presné
lokalizuje umisténi technickych staveb na vodni pohon a jejich vazbu na tok. K ni nalezi staré
rukopisné mapy uloZzené predevsim ve fondech velkostatk( ve statnich oblastnich archivech
¢i mapova dokumentace Statniho ustfedniho archivu, pozemkové mapy a elaboraty katastru.
Staré mapy napfiklad zachycuji fadu mlyna, které jiz nebyly evidovany ve vodnich knihach,
které jsou obecné povaZzovany za zakladni zdroj informaci. Prikladem muZe byt Huttelova
mapa Krkonos z roku 1575 nebo mapa okoli Janova na ¢eskosaské hranici z roku 1669. Z roku
1712 pochézi Vogtova mapa Cech zachycujici i Fadu mlyn na samotéch. Z tého? roku je
nakres umisténi staroméstskych mlyn( v prostoru dnesni Novotného lavky. V cetnych
mladsich mapach téchto podkladu k lokalizaci vodnich mlyn( pribyva.

Nejstarsi katastr - berni rula z poloviny 17. stoleti je soupisem a zaroven popisem
vsech obci podle jednotlivych panstvi véetné vycétu mlynd (berni rula vysla tiskem).
Nasledoval jej v 18. stoleti terezidnsky katastr, jemuZ predchazelo vypliovani bernich
pfiznani (tzv. fasse) z let 1713-1716 s Cetnymi faktografickymi poznamkami. Objevuji se v
ném podrobné;jsi popisy jednotlivych obci s vyétem Femeslnikd a k roku 1753 jsou zde
jmenovité uvedeny vodni mlyny, pocet kol (resp. sloZeni) i jejich doplriikova zafizeni. Z téhoz
obdobi pochazeji produkéni tabely (1752-56). Tyto prameny uvadeéji lokality, v nichZz se
nachézeji vodni mlyny (v Cechach cca 1 300), pocet mlyn(i v kazdé lokalité, vodni poméry a
dalsi udaje, napfr. pocet kol a stoup, nékdy i vyéet mlyndr, poznamky k cechim apod.
josefsky katastr (1786-1789) poprvé ptinasi nemovitosti uvadéné s popisnymi Cisly a
pozemky v ramci kaZzdé obce. Souddsti stabilniho katastru, pro Cechy potizeného béhem 2.
Ctvrtiny 19. stoleti, jsou pozemkové mapy v méritku 1 : 2 880, které kvalitné dokumentuji
tehdejsi zastavbu i s technickymi stavbami (kolorované indikac¢ni skicy uréené pro terénni
zjistovani zmén prinaseji mnohé zajimavé dobové poznamky). Cennou soucasti katastru tzv.
Duplikatu stabilniho katastru jsou vcenovaci operaty vypovidajici o hospodarskych
pomérech a podavajici podrobny popis kazdé obce v poloviné 19. stoleti. Kromé zplsobu
hospodareni, obchodu a vznikajicimu primyslu je pozornost vénovana i zemédélskym a
technickym stavbam vcetné naradi a nacini. Tyto soubory map a pisemnosti jsou ulozeny ve
Statnim Ustrednim archivu, dilci ¢asti ve statnich okresnich archivech.
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Dalsi zdroj historického prazkumu predstavuji pozemkové (gruntovni) knihy
obsahujici mimo jiné Udaje o drzbé, uzivatelich, rozsah hospodarstvi a jeho vybaveni, vycet
povinnosti, mnohdy i stru¢ny stavebni popis jednotlivych usedlosti. Z pozemkovych knih se
postupné vydélovaly specidlni knihy, mezi nimi gruntovni knihy mlyna, pricemz v nich byla
vedena vSechna zafizeni na vodni pohon. Pfedchidcem vesnickych pozemkovych knih byly
méstské knihy, které vznikaly jiz od 14. stoleti a ve kterych rovnéz nalezneme udaje tykajici
se mlyn( a dalSich technickych staveb na vodni pohon. Pokud se zachovaly, jsou uloZeny ve
fondech oblastnich ¢i okresnich, pripadné méstskych archivi. Mladsi pozemkové knihy jsou
deponovany u okresnich souda.

S pozemkovymi a méstskymi knihami Uzce souvisely vrchnostenské urbare
jednotlivych panstvi se statistickymi Udaji o poddanskych povinnostech a obsahujici
vrchnostenska nafizeni. Pfikladem muze byt Broumovsky urbar z obdobi kolem roku 1676 s
doprovodnou barevnou mapovou ¢asti jednotlivych obci taméjsiho panstvi s ndzornym
vyznacenim vodnich tok( a na nich stojicich mlyna. VétsSina urbar(i je uloZzena ve fondech
velkostatkU v oblastnich archivech.

K zdkladnim pisemnym pramen(m nalezZeji rovnéz inventarni popisy velkostatk
(oblastni archivy) obsahujici podrobné udaje tykajici se jednotlivych objektld vyrobni povahy,
zejména mlynd a k nim pfidruZzenych vyrobnich objektl. Tyto inventurni seznamy byly
vyhotovovdny v casové posloupnosti, a tudiz umoznuji druhotné sledovat stavebni a
technologicky vyvoj jednotlivych objektd. Velkou vypovidaci hodnotu v tomto sméru maji i
knihy kSafti a pozlstalostni spisy usporadané podle panstvi, po spravnich reformach v
ramci pisemnosti obecnich Uradd (v oblastnich i okresnich archivech), jejichz inventare
obsahuji struény popis objektu, mnohdy podrobné vybaveni domacnosti, hospodarskych i
vyrobnich ¢asti, femeslnickych dilen a Zivnosti. V knihach ksaftu jsou reSeny dédické podily.

Dalsi velkou skupinu pisemnosti predstavuji archivalie cechd vypovidajici o
mlynafském stavu. Radime k nim cechovni privilegia, artikule, pamétni knihy, knihy
protokoll ze schlzi a predevsim knihy mistrd, knihy tovaryst a knihy ucednikd, eventuelné
vandrovni knizky. Tyto pisemnosti jsou ulozeny ve fondech okresnich, pfipadné méstskych
archiva.

Vyznamny a v pocatecni fazi prizkumu prvotni zdroj ptedstavuji vyse zminéné vodni
knihy a jejich sbirky listin, map a plan(, které byly systematicky vedeny od roku 1872. Knihy
jsou usporadany podle jednotlivych vodnich tokl. Udavaji polohu vodniho dila, pozemky,
popis hnaciho zafizeni s rozméry vodnich kol, mleciho ¢i dalSiho vyrobniho zafizeni,
podrobny technicky popis pfivodu vody a vodni cejch. Podstatnou soucdsti vodnich knih
byvaji stavebni a technické plany jednotlivych vodnich dél. Vodni knihy jsou uloZeny
zpravidla v archivech okresnich ufadd nebo ve statnich okresnich archivech.

Dulezitym souborem pramen( obecné je planova dokumentace datovana od druhé
poloviny 18. stoleti, vyjimecné starsi. Plany dokladaji mnohdy vyjimecéna feseni privodu vody
¢i rhzné zplsoby prevodu od vodnich kol. Dokumentace z tohoto obdobi existuje predevsim
pro panskd zafizeni, ve fondech velkostatkll a magistratl jsou selské technické stavby
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zastoupeny méné. Planovou dokumentaci po roce 1850 nalezneme v okresnich archivech ve
fondech okresnich ¢i méstskych urada.

K dal$im cennym informacénim zdrojim nalezi kroniky, a to jak obecni ¢i méstské, tak
predevsim kroniky jednotlivych mlynd a mlyndiskych rod(. Ptikladem jmenujme alespon
kroniku Spalského mlyna ve Veseli na Ceskobudé&jovicku, kroniku mlynarského rodu Saskd z
Luckého mlyna pod Trebechovicemi ¢i kroniku BeneSova mlyna v Rané na Chrudimsku.

Samostatnou skupinou jsou soupisy mlyna, které pochazeji bud z provenience uradu
¢i instituci, nebo od regionalnich badatel(. Jednim ze zakladnich pisemnych pramend pro
pozndni mlynd je soupis panskych mlynt z roku 1704 evidujici vodni mlyny podle
jednotlivych panstvi. Soupis udava pfi kazdém mlynu zpravidla pocet slozeni, ndjemné davky,
pripadné jméno mlynafe, technicky stav nebo dalsi vyrobu. Original tohoto soupisu je ulozen
ve Statnim ustfednich archivu. Dalsim pramenem jsou podklady pofizované za ucelem berné
jiz od pocatku 17. stoleti, napf. zavedeni dané ze mlyn( roku 1601 nebo danové ptiznani k
roku 1615. K vyznamnym informacnim zdrojum patfi Seznam a mapa vodnich dél republiky
Ceskoslovenské, vydané ministerstvem financi, mapujici stav k roku 1930. Jedna se o
material zahrnujici vSechna tehdy existujici vodni dila, ktera jsou ¢lenéna dle jednotlivych
finanénich Feditelstvi (pro Cechy: Praha, Ceské Budéjovice, Caslav, Hradec Kralové, Cheb,
Chomutov, Chrudim, Jic¢in, Liberec, Litoméfice, Plzen, Tabor). Jsou charakterizovana nazvem
toku, mistem, podnikatelem vodniho dila, druhem Zivnosti, potem a druhem vodnich
motorl a technickymi parametry. Tento materidl je mimo jiné dlkazem cetnosti a
mnohostrannosti vyuZiti vodniho pohonu, druhotné i sekernického femesla jesté v prvni
tretiné 20. stoleti. K dalSim souhrnnym prehleddm patfi statistické idaje o mlynech, jejich
druhu a kapacité pofizované od 20. let 20. stoleti. Za pfinosny zdroj povaZujeme soupis
takrka 4000 mlyn( formou kartotéky (zpracoval S. Filip), ktery je uloZen v Narodnim
zemédélském muzeu v Praze. Cennym materidlem je rovnéZz dotaznikovy prizkum
Narodopisné spolecnosti v 80. a 90. letech 20. stoleti vénovany vodnim mlyndm na Gzemi
Cech a Moravy.

Soupisy mlynd vyhotovované predevsim regionalnimi badateli ve 20. stoleti maji
velmi rlznorodou povahu, presto jsou dlleZitou ¢asti obecného poznani mlyn a mlynarstvi.
Do této kategorie miZeme zaradit i novodobé pofizované kroniky, napf. kroniku mlynarské
dynastie Kabelacli na Chrudimsku (autor J. Plitz), rozsahlou kroniku mlyn( na Zlatém potoce
a jeho pfitocich (J. Hejzlar) ¢i kroniku mlyna jicinského okresu (p. Jelinek). Regionalni soupisy
zohlednuji predevsim historicko demografické hledisko, méné pozornosti je v nich vénovano
stavebnimu ¢i technologickému popisu. Nékteré z téchto soupisli jsou publikovany v
Casopisech, sbornicich i samostatné. Pfipomernme alespon nékolik z nich. Jiz z poc¢atku 20.
stoleti pochdzi soupis mlynd v okrese chrudimském a nasavrckém s podrobnymi
mistopisnymi, technickymi i demografickymi udaji. Rozsadhly prizkum probéhl v 60. a 70.
letech v povodi feky Chrudimky, dale castecné v povodi Loucné, Doubravy, Svratky a na
drobnych pfitocich Labe, kde bylo zachyceno pres 250 mlyni a vice nez 200 dalSich vodnich
dél. Jeho vysledkem je mimo jiné pétisvazkovy Atlas vodnich dél Chrudimska (F. Horacek, L.
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Stépan). S politovanim lze konstatovat, e takovyto komplexni prizkum byl proveden
ojedinéle. Zasluhovalo by jej celé uzemi nasi republiky a jisté by ptinesl fadu prekvapivych
vysledkd o stavu, minulosti i pfitomnosti vodnich dél v Cechach. Podrobny soupis vodnich dél
je zhotoven pro mésto Chrudim (J. Capousek, J. Charvat). V pfilehlém Zdarském okrese je
systematicky provadén prizkum mlynl v povodi Oslavy a Balinky (V. Makovsky). Na
Havlickobrodsku je zpracovano povodi Doubravy v okoli Sobifiova (K. Janacek). Na Poli¢sku
byl proveden vyéet mlyn( stojicich na Cerném potoce (O. Faiman). Na zakladé archivnich
materidl( je zpracovdna historie jednotlivych mlynld na tfece Cidliné na Chlumecku (J.
Hartman). V 60. letech vznikl pfehled mlynd pracujicich jesté béhem 2. svétové valky a v
prvnich povalecnych letech v byvalém pardubickém kraji (J. Kercl). Také Nachodsko ma
vyhotoveny soupis zdejSich mlynd (p. Kaplan). Zpracovani se dostalo i mlynidm na potocich
Orlickych hor (J. Meisner), stejné jako mlynim na fece Zdobnici na Rychnovsku (J. Korejs-
Blatinsky). Zdokumentovany a popsany jsou mlyny na Libufice a Stebence v Ceském raji (L.
Sourek). Ze stfednich Cech nalezneme piedevéim soupisy mlynG kladenského okresu v
povodi Lodénice, Svatojirského a Cerného potoka (autor I. Veverkova) a dale z Kutnohorska
vybér zajimavych mlynd na fece Vrchlici (M. TéSitelova) ¢i podrobnou historii mlyn( v Kutné
Hore (E. Leminger). Kutnohorsko a Kolinsko je zastoupeno i popisem mlynd na fece Sazavé a
pfilehlych potocich (J. Mastalif). Rovnéz zdpadocesky kraj disponuje rozsahlym soupisem a
historickym popisem mlynd na Kralovicku a Manétinsku v povodi fek Berounky, Mze, Strely a
fady taméjsich potokud (J. Sklenar). Prikladem velmi podrobného historického popisu mlyn(
je soupis klatovskych mlyn(i z pocatku 20. stoleti (F. Nekola). Diky systematické narodopisné
¢innosti nachazime bohaty dokumentaéni materiadl o mlynech na jihu Cech, pfedeviim na
Strakonicku a Ceskobudéjovicku (J. Fréhlich, J. Louzensky, F. Reitinger). Z jiznich Cech pochazi
i soupis a popis mlynd na fece Vltavé a Otavé (L. Stépanek). Na Pelhfimovsku a Pacovsku byl
proveden soupis vodnich mlyn( jiz v pfedvaleénych letech (M. Valenta, L. Kadlec, V. Simota).
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Obr 1 - Skoln| mapa chrudlmskeho kraje zroku 1797 (Skutecsko Luzsko a Chrastecko)

s vodnimi mlyny na potocich Holetinka a Krounka.
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Obr. 2 - Skolni mapa chrudimského kraje (Hefmanoméstecko) z roku 1797 s vétrnym mlynem
Doubrava a nékolika vodnimi mlyny.
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Stavebné-historicky priizkum Kalingerova mlyna ¢p. 39 u
Stiredokluk

Jan Pesta

Byvaly Kalinger(v mlyn (v minulosti nazyvany téz Kalingrovsky, Kallinger Mihle, Kucerovsky,
okraji katastru Stfedokluky (okres Praha - zdpad).! Potok zde vytvafi velky ohyb, kterym
obtéka vystupuijici buliznikovy hrbet. V nejuzsim misté udoli vznikla rybni¢ni hraz, na jejim
severnim konci na temeni a svahu hrbetu vznikl aredl mlyna.

KalingerGv mlyn se poprvé pripomind k roku 1415. Dalsi zminky pochdzeji ze 16.
stoleti. V organismu dnesSni budovy se sice nepodafilo identifikovat Zadné pozlstatky
stredovéké stavby mlyna, jejich existenci ale nemlzZeme zcela vyloucit. Stredovékého plvodu
mohou byt napfiklad zemni a vodni dila.

Stredokluky byly téZce poskozeny za tricetileté valky, s nejvétsi pravdépodobnosti byl
zni¢en i mlyn. Proto je pravdépodobné, Ze zaklad dnesni budovy pochdzi az z obdobi po
tficetileté valce. Budova mlyna vznikla jako vysledek dvou Casové odliSnych baroknich fazi.
Prvni mUZeme snad ztotoZnit s obnovou mlyna po tficetileté valce, respektive okolo roku
1730, druhou etapu lze bezpecné datovat do 50. let 18. stoleti, kdy mlyn prestavél vlastnim
nakladem mlynafr Jan Kalinger (jehoZz jméno mlyn nese dodnes). K upresnéni datace obou
stavebnich etap pfispél neddvno realizovany dendrochronologicky prazkum.

Zakladem starSi barokni stavby byla obdélnikovd zdéna mlynice, ze které se
dochovaly obvodové stény (vystupujici az do Urovné prvniho suterénu, tedy druhého
podlazi). V misté napojeni mladsich konstrukci predni ¢asti budovy jsou patrné zretelné
anomalie. Mlyn mél patrné roubené prizemi (i roubenou svétnici). Dokladem existence
starsi budovy jsou také druhotné pouzité stropni tramy v mlynici na Urovni prvniho suterénu
(druhého podlaZi), které pocitaji s existenci zaprazi (dnesni budova mlyna jej nemd). Navic
geologicky prlzkum prokdazal, Ze dnesSni mlynice je zaloZzend do sypaného télesa rybnicni
hrazy, zatimco stratigraficky starSi mlynice na rostlé skale.

V poloviné 18. stoleti mlyn od vrchnosti koupil mlynar Jan Kalinger z blizké KnéZevsi.
Budovu mlyna pak nechal vyrazné prestavét. Stara budova byla na severni (dvorni) strané
rozsifena o novy trakt se schodistém, zcela nové prestavéno bylo celé pfizemi a sklep pod
vychodni obytnou ¢asti budovy. Mlyn ziskal po této prestavbé dvoudilnou dispozici s velkou
mlynici, redukovanou vstupni sini a dvoutraktovou obytnou svétnici ve vychodni ¢asti
budovy. Nové vznikl také krov v rozsahu nad celou budovou, jehoz zdkladem byly vaznice
zazdéné do StitQ, spojené v plnych vazbach s hambalky pasky. Také dochovanou dubovou
mlynskou hranici je diky dendrochronologickému prlzkumu mozné bezpecné datovat do
doby okolo poloviny 18. stoleti (s vyjimkou starsiho, patrné druhotné pouzitého levého svoru
a mladsiho ptredniho podlahového tramu).
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Novou podobu ziskala pfi prestavbé za Jana Kalingera také vSechna pruceli objektu.
Zvlast reprezentativné bylo feSeno vychodni praceli s krasné tvarovanym baroknim
kridlovym Stitem. Soucasné byl postaven vychodni Usek ohradni zdi se vstupni branou a
brankou. Mimoradné narocnou podobu méla vstupni brana, lemovana po stranach
architektonizovanymi pilifi. Na klenaku je datace snad 1752, 1755 ¢i 1757 (posledni Cislice je
necitelnd, nazory starsi literatury se rlzni), kterd celou prestavbu datuje. Inicidly J.K. odkazuji
k osobé stavebnika - Jana Kalingera. Dalsi napisy jsou necitelné.

Také zdklad hospodarskych budov (zapadni hospodafské budovy a stodoly) mize
pochazet jesté z obdobi po poloviné 19. stoleti, pfipadné z doby jen o malo mladsi. Bohuzel
presnéjsi datovani znemoznila neddvna necitliva, provedend rekonstrukce, ktera vyrazné
snizila vypovidaci hodnotu hospodarskych staveb.

Upravy ve druhé poloviné 19. stoleti byly jen dil¢i a nepodstatné. Nejvyraznéjsim
zasahem bylo nové prepatrovani mlynice v souvislosti s pfestavbou technologie na moderni
valcovy mlyn. K jihozapadnimu narozi budovy bylo pfistavéno kolmé kfidlo kovarny. Mensi
Upravy se dotkly hospodarskych budov. Asi ve 40. letech 20. stoleti byl k budové mlyna
pristavén na severni (dvorni) strané architektonicky problematicky vstupni ptistavek. Pohon
mlyna obstardvala nova francisova turbina s napojenym generatorem A.E.G. Wien.

Upravy ve druhé poloviné 20. stoleti objekt mlyna ochudily o nékteré femesiné prvky
(napf. okna mlynice) a zejména o do té doby funkéni technologické zafizeni. Nicivé
poznamenala zdpadni hospodarskou budovu ale az "na ¢erno" provedena prestavba v 90.
letech 20. stoleti, nerespektujici zakladni pravidla pamatkové péce. Pres tyto dil¢i zdsahy se
KalingerQv mlyn zachoval jako jeden z nejcennéjSich a nejplsobivéjsich prikladd architektury
baroknich mlyn( na Uzemi stfedoceského kraje. Jeho mimoradné naroc¢nd podoba doklada
bohatstvi venkova v okoli Prahy ve druhé poloviné 18. stoleti.

Poznamky:
1) presna poloha mlyna - viz http://mapy.atlas.cz/mapa/tp-stredokluky-mlyn

Literatura a prameny:

Klempera, J.: Vodni mlyny v Cechach I. Berounsko, Hotovicko, Rakovnicko, Kladensko,
Slansko, Mélnicko, Brandysko, Mladoboleslavsko, str. 182. Praha 2000.

Pesta, J.: Stredokluky, Kalingertdv mlyn ¢p. 39. Stavebné-historicky prlizkum, strojopis (archiv
SPUSC Praha), 2001.

Pesta, J.: KalingerGv mlyn u Stfedokluk. In: Pamatky stiednich Cech 15/2/2001, Praha 2001,
str. 28-43.

St&pan, L. - Kfivanova, M.: Dilo a Zivot mlynafa a sekernik( v Cechach, Praha 2000, str. 121.
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Obr. 2 - Barokni vstupni brana do arealu mlyna, datovand do 50. let 18. stoleti.
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Obr. 3 - Interiér tfetiho podlazi mlynice (na Urovni pfizemi).
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Obr.

4 - Zaméreni mlynské hranice. Zaméreni J. PeSta a M. Krucky.
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Obr. 5 - Detail vychodni ¢ast barokni mlynské hranice z poloviny 18. stoleti.
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Obr. 6 - PGdorys mlyna na Grovni prvniho podlaZi mlynice (druhy suterén). Cerné - starsi
barokni etapa asi ze 17. stoleti, Srafované druha barokni etapa ze 30. — 50. let 18. stoleti,
teckované 19. stoleti, neznacené 20. stoleti. Legenda plati i pro dalsi plany. Zaméreni J. Pesta
na podkladé starsi planové dokumentace.
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Alba, opomijeny rybni¢ni a mlynsky kanal Castolovice -
Trebechovice
Jifi Slavik

Vseobecné je znamo, Ze v pozdnim stfedovéku vznikla na naSem Uzemi rozsahla vodni dila -
rybniky s pfislusejicimi nahony a technickymi stavbami, vyuzivajicimi vodni energii ndhona.
Ve stinu slavnych jihoceskych rybni¢nich soustav zlstavaji vychodoceské priklady tohoto
typu podnikatelské Upravy krajiny - nejvétsi rybnik na nasem Uzemi (Blato u Podébrad),
pomérné znamy Opatovicky kanal a koneéné i takfka nezndmy nahon mezi Castolovicemi a
Trebechovicemi pod Orebem.!

Nejprve se zastavme u nazvu tohoto vodniho dila. B&Zna fe€ kolisd mezi nazvy Nahon
a Alba, na mapach stabilniho katastru se objevuji i ndzvy Mihlbach, Alba Bach, Alba
Mihlbach, Vantrokapotok a Miihlantrit. Nazev Alba snadno odvodime z latinského ndzvu
Ficky Bélé, z niz Nahon bere v Castolovicich vodu. Zda se jednd o nazev kanceldfsky &i starsi,
musi upresnit dalsi badani.

N&hon témér v celé délce protéka byvalym panstvim Castolovice, pouze nevelky tsek
pred ustim Nahonu do Dédiny se na katastru méstecka Trebechovice ocitl na opocenském
panstvi. DnesSni podoba Nahonu neodpovidd dobé jeho vzniku - pocatecni uUsek v
Castolovicich byl upraven pfi stavbé Zeleznice v letech 1873-1874 a znova v osmdesétych
letech 20. stoleti pfi stavbé mimouroviiového kfizeni silnice €. 11 a Zeleznice. Trasa Nahonu v
Tynisti byla v roce 1601 posunuta smérem k severu tak, aby byl ziskan vétsi spad pro tehdy
stavény Horni mlyn. Je mozné, Ze dalsi zasahy zatim neumime odlisit.

Nahon zacinal odbockou z Bélé pod jejim soutokem s Knéznou. Misto dodnes uréuje
osamély domek obsluhy stavidel pod ¢astolovickym nadrazim. Prvni Usek Nahonu je trasovan
v pfimkach. Tésné pred Cesticemi stal na Ndhonu mlyn na spodni vodu. V Cesticich se Nahon
urovrioveé kfizi s OleSnickym potokem a stavidla zde dnes, odvadéji vétSinu vody potokem do
Orlice. Pod zastavbou Cestic Ndhon vytvafi drobné meandry (!). Za k¥izovatkou silnice do
Rasovic (mistni nazev Pod struhami) vystupuje nad uUroven terénu a jeho téleso tvofi hraz
zruSeného rybnika s vypusti pod patou hraze. Jiz na katastru Lipy se rozkladal Nahonem
napdjeny rybnik Dlouhy (dlouholucky), zruseny po roce 1780.% Nasledoval rybnik Voklik,
jehoz lomenad hraz vice nez tfi metry vysoka hraz dnes tvofi hranici zastavby mésta Tynisté
nad Orlici. Pravdépodobné na odpadu z tohoto rybnika lezely rybniky Nadymac, Stocek a pod
nim Mlynsky rybnik s tynistskym Dolnim mlynem, pfipominanym od pocatku 15. stoleti. Zda
se, ze pohon Dolniho mlyna vodou z rybnika doplfioval hlavni pfivod vody z odpadniho
ramena Nahonu, vedeného od Horniho mlyna, zalozeného v roce 1601. Proti Mlynskému
rybniku se za Nahonem rozkladal nevelky rybni¢ek Netfeba. Tésné pod Hornim mlynem z
Nahona odbocilo jeho pokracovani smérem k Trebechovicim, zatimco vétSinu vody
odvadélo zminéné odpadni rameno. Nahon napajel dvojdilny rybnik Rolanec (Lorenc) v dnes
zalesnéném prostoru severné od tynistského nadraZi. Horni Rolanec byl napdjen také z
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kratké vodotece, na niz se nachazel rybnicek Rozkos. Pod dolnim Rolancem se nachazel jesté
maly rybnicek Kuchyrika. Jeho nazev ukazuje, Ze byl vyuZivan jako sadky. V téchto mistech
zachycuje josefské vojenské mapovani jesté Petrovicky rybnik. Nad Petrovicemi byl z Ndhonu
napajen prvni z bédovickych rybnik(, po nichZ se zachovaly napfi¢ trasy Zeleznice Hradec
Kralové - Tynisté nad Orlici tfi mohutné hraze. Tyto rybniky se jmenovaly PFi¢ni (Petrovsky,
Novy a Velky Bédovicky). Nad Ndhonem se rozkladala dodnes zlasti zachovana trojice
rybniki U houkvice, napajenych ze stejnojmenného potoka. Za nimi nasledovaly nad
Ndahonem jesté rybnik Hlinsky napajeny potokem a pod bédovickym dvorem rybnicek
Brodek, dnes zvany Novy. Nahon dospél v Tfebechovicich k obecnimu Hornimu mlynu a zde
po osmnacti kilometrech konci jeho trasa. V katastru Tynisté jesté existovaly méstské rybniky
Blatnd, Podstaj, Zabnik a Sachovec, panské rybniky Habuta a u Orlice Minafik, Kolaéek a
Bojek.?

Urcit stafi Ndhonu je obtizné. Dlkladné historické zkoumdni se jej dosud nedotklo,
predevsim v dUsledku nedostatku pisemnych prament. Néktefi lokdlni historikové tvrdi, Ze
N&ahon byl zbudovan postupné a Ze s jeho stavbou pocal néktery z Patd z Castolovic ve 14.
stoleti. Nejstarsi Usek mél smérovat z Cestic do Tyni$té, nasledovat méla partie Castolovice -
Cestice a kone¢nym dilem bylo prodlouZeni z Tynisté do Tiebechovic.? Jini kladli vznik celého
Nahonu do doby kolem roku 1400.> Jako daléi vhodny kandidat na investora se jevi Jifi z
Podébrad ¢i jeho synové, kterym panstvi patfilo v letech 1454 az 1495. Jindfichovi
Minstrberskému je pfipisovan vznik tynistského rybnika Hendry$ek neznamé polohy.®

Nahon nejspise vznikl v prvnich letech vlady Pernstejnd (1495-1558), ze které se
dochovaly i dva pisemné prameny. Prvnim z nich je privilegium pro obyvatele Kostelce nad
Orlici, trzniho centra potstejnského panstvi z roku 1516. Vilém z Pernstejna v ném zprostuje
obyvatele méstecka Kostelce od povinnosti pti stavbé rybnik(i a odpousti jim i povinny
odbéru panskych ryb.” Podobny dokument, upfesfiujici povinnosti poddanych pfi rozvazeni
ryb a dreva na tarasy k rybnikdm vydal Vilém z Pernstejna téhoZ roku i pro poddané
méstetek panstvi Pardubice a Kunéticka Hora.® Ur¢itéjéi je mistnimi historiky uvadéna listina
z roku 1507, tykajici se dokoncovaného bédovického rybnika pfi hranici pernstejnskych
panstvi s panstvim Trebechovice Trékl z Lipy tak, aby netrpél stavajici rybnik a tfebechovicky
mlyn.’

Velky spor o vodu z Nahonu, pohanéjici tfrebechovicky Horni mlyn, propukl ve druhé
poloviné 17. stoleti. V jednom z dokument(i tohoto sporu je zminéno, Ze Nahon vznikl az za
Haugwitzd z Biskupic, jim# ¢astolovické panstvi patfilo v letech 1559-1577.%° S jejich jménem
Ize spojit pouze tfi rybniky U houkvice.

Rybniky byly postupné opoustény ve druhé poloviné 18. stoleti, josefské vojenské
mapovani jich zachycuje sotva polovinu'' a dodnes zlstaly pouze Rozkos, t¥i Houkvice,
Hlinsky a Novy. Z mlyn( a dalSich vodnich technickych staveb (v Tynisti vznikly pod Hornim
mlynem v 19. stoleti dalsSi dvé vyrobny na vodni pohon) dodnes zachovava tradici pouze pila
v misté Cestického mlyna. Budova tynistského horniho mlyna dlouhodobé neni uzivana, dolni
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mlyn nahradila v roce 1913 vodni elektrarna, zbourana v 80. letech 20. stoleti. Konecné bez
provozu je i ttebechovicky Horni mlyn.

Poznamky

1) Zakladni neuplné informace o tomto nahonu uvadi napf. Hak, Zdenék: Technické
zajimavosti nasich vodnich nadrzi a ficnich cest, 1. ¢ast. Zdenék Hak 1997, s. 8.

2) Linger, Karel: Néco o Lipé a pomistnych pojmenovanich zvlasté, Z paméti mésta Tynisté
nad Orlici a sousednich obci. Capkovo Ujezdni muzeum v Tynisti n. 0. 1969, s. 33. Na
reambulované mapé josefského vojenského mapovani rybnik jesté existuje.

3) Linger, Karel V.: O nasich rybach a rybnicich, Staré Trebechovice 1940, ¢. XXXIV, s. 80-81
a 93-95.

4) Tamtéz.

5) Zelenka Jiti: Tynisté nad Orlici minulé i dnesni. Okresni archiv v Rychnové nad Knéznou,
Méstsky narodni vybor a Capkovo Gjezdni muzeum v Tynisti nad Orlici 1979, s. 42.

6) Linger, Karel V.: O naSich rybdch a rybnicich, cit. v pozn. 3.

7) Statni okresni archiv Rychnov nad Knéznou, Archiv mésta Kostelce nad Orlici.

8) Archiv ¢esky XVII, ¢. 1018, s. 231-232.

9) Archiv cesky IV, s. 210 —212.

10) Statni okresni archiv Hradec Krdlové, Archiv mésta Trebechovice pod Orebem, inv. €. 33,
110-115, 120, 121, 125-132, 134, 141, 142, 165, 166, 191, 210, 211, 279, 1005.

11) Statni ustfedni archiv v Praze, Josefské vojenské mapovani, Sekce 114. Jako existujici
jsou zachyceny rybniky Dlouhy (Dlouholucky), Stocek, Mlynsky, Netfeba, Rolanec a
trojice rybnikd U houkvice.
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Obr. 1 - Trasa Ndhonu Castolovice — Trebochovice (¢erchované zanikld, pdvodni trasa
teckované), schéma hrazi a ploch rybnik( a provozl na vodni pohon. Silnou ¢arou vodni sit a

Zeleznice. Podle specidlni mapy 1: 75000, upraveno a doplnéno.
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Obr. 2 - Meandry Nahonu pod Cesticemi. Mapa stabilniho katastru z r. 1840.

Obr. 3 - Vysek okoli Tynisté nad OrI|C| se zbytky rybnicni soustavy z josefského vojenského
mapovani.
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Vodni mlyn Wesselsky - Odry, Loucky

Jaroslav Novosad

Historie vodniho mlyna Wesselsky

Mlyn se nachdzi na hornim toku feky Odry v obci Loucky u mésta Odry. Prvni pisemna zminka
se objevuje v urbari roku 1650. V této dobé patfil mlyn Oderskému panstvi. BEhem stoleti
mlyn vystfidalo nékolik majiteld.

Roku 1762 mlyn kupuje Jan Wesselsky, mlynar z Jakubcovic, za tisic tolarl pro svého
syna Valentina. Podle Valentinovy zavéti prebirda mlyn v roce 1797 nejstarsi syn Laurenz
formou koupé, pak prejima mlyn jeho syn Josef. Pak jsou nositeli jména Wesselsky tfi
Ferdinandové, posledni z nich Ferdinand Franz zemfel tragickou smrti na konci druhé
svétové valky. Jeho synové Walter, Helmut a dcera Nottburga byli vysidleni do Bavorska, kde
tento rod Zije dodnes.

Po roce 1945 na mlyné plsobi Hubert Pazdera, ktery je po své matce Marii Wesselské
s rodem spfiznén. Po odsunu rodu Wesselskych v roce 1947 se Hubert Pazdera stava
majitelem mlyna. Po jeho smrti pfechazi mlyn na dceru Huberta Pazdery Véru Krdlovou a
jejiho manzela Jaroslava.

Roku 1999 byl aredl vodniho mlyna Wesselsky prohlasen za nemovitou kulturni
pamatku.

Strucny popis arealu vodniho mlyna

Budova vodniho mlyna ¢.p. 152

Jednd se o jednopatrovy zdény objekt situovany okapovou stranou k silnici. Je
zastfeSen polovalbovou stfechou s vikyfi, krytou bfidlici. Zdéné Stity jsou prolomené tfemi
obdélnymi okny.

Fasada je ¢lenéna profilovanou korunni fimsou, lizénovymi ramci a okennimi otvory.
Na Stitové strané smérfujici k ndhonu jsou zachované okenni otvory ramované plochou
Sambrdanou s vrcholovym klendkem. Stropni konstrukce v obytné ¢asti jsou feSeny drevénymi
trdmovymi stropy.

Soucasti mlyna byly také dva Srotovniky, valcova stolice i jina mlynskd zafizeni jako
krupniky a vysévace. Srotovniky od firmy Hiibner a Kopitz Pardubice, B6hmen pracovaly a?
do roku 1950. Strojni vybaveni mlyna je i pres svij vysoky vék v prekvapivé dobrém stavu.
Naposledy se ve mlyné mlelo v roce 1947. Po roce 1945 se vodni kola vyuZivala rovnéz k
vyrobé elekttiny, ktera byla do obecni elektrické sité dodavana az do roku 1950.
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Nahon, vodni kola

Mlynsky ndhon je veden od Jakubcovic z feky Odry v délce zhruba tfi kilometr. Mlyn
pohanéla dvé kola na svrchni vodu. Necelych tficet metr( za nimi bylo dalsi kolo na svrchni
vodu, které pohanélo pilu.

Parametry mlynskych kol z roku 1947:

1. mlynské kolo - pritok vody 0,23 m3/s, spad 4,2 m, vykon 11 konskych sil
2. mlynské kolo - pritok vody 0,22 m3/s, spad 3,95 m, vykon 7,5 koriskych sil
3. kolo pily - pratok vody 0,15 m3/s, spad 3,5 m, vykon 4,5 koriskych sil

Brana

Aredl mlyna je pfistupny zdénou omitanou branou, situovanou mezi objektem mlyna
a hospodarskym stavenim. Brana je krytd sedlovou stfiSkou. Od nahonu je dvlr uzavien
obdobnou zdénou branou s dvoukridlovymi vraty.

Hospodarské staveni

Na hlavni vstupni branu navazuje vpravo pfizemni hospodaiska budova, ktera vznikla
ve stejném obdobi jako hlavni budova mlyna. Je vystavéna ze smiSeného zdiva na pudorysu
pismene T. Stfecha budovy je sedlova s polovalbou, kryta bfidlici. Pfedni sténa ¢asti budovy
je otevrenda do dvora. Chlévy jsou klenuty valené s vysecemi, Na podlaze chléva jsou
kamenné a cihelné dlazby, zachovaly se i pavodni kamenné Zlaby.

Jednopatrovy viceucelovy diim

Zadni sténou pfiléhda k ndhonu jednopatrové zdéné staveni z 19. stoleti, plvodné
vyminek pro celediny. Jednd se o obdélnou budovu s hladkou jednoduchou fasadou a
sedlovou stfechou krytou bridlici. Pfizemi je prolomeno rliznymi typy vstupnich dvefi. Stropy
pfizemnich mistnosti jsou zc¢asti ploché, zC¢asti klenuté. K zadni fasadé této jednopatrové
budovy bylo pfistavéno pres nahon zdéné prizemni hospodarské staveni.

Stodola
Areal mlyna uzavird pilifova stodola se sedlovou stfechou. Stodola pochazi ze 40. let
20. stoleti.

Kamenny kFiz
Mimo areal mlyna se nachazi kamenny kfiz, ktery je s rodinou Wesselskych uzce
spjat. Roku 1808 jej nechal vytesat Lorenz Wesselsky.

Jednd se o piskovcovy kfiz s korpusem, osazeny na dvoudilném hranolovém
podstavci. Podstavec je zdoben volutovymi kfidly, na celni strané je vyhotoven reliéf
Bolestné P. Marie. Na zadni strané se nachdzi ndpis "FUNDATOR DES KREUZES LORENZ
WESSELSKI 1808."
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Zaveér
Objekt si dodnes zachoval pivodni autentickou technologickou vybavu i fadu detail(l
dokladajicich zplsob Zivota nasich predk(. Jedna se o mimoradné hodnotny aredl vodniho

mlyna, ktery zdsadnim zpUsobem dotvafi urbanistickou i architektonickou tvar oderského
regionu.
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Obrazova priloha

Obr. 1 - Mlyn Wesselsky, Odry — Loucky, pohled na budovu mlyna ¢.p. 152 od severozapadu.
Foto J. Novosad, 2002.

Obr. 2 - Mlyn Wesselsky, Odry — Loucky, druha brana mezi mlynem a chlévy. Foto J. Novosad,
2002.
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Obr. 3 - Mlyn Wesselsky, Odry — Loucky, hospodarské staveni, vychodni Stit obloZeny btidlici.
Foto J. Novosad, 2002.
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Obr. 5 - Mlyn Wesselsky, Odry — Loucky, nasypniky v krovu mlyna. Foto J. Novosad, 2002.
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Obr. 6 - Mlyn Wesselsky, Odry — Loucky, detail mramorové rozvodové desky. Foto J.
Novosad, 2002.
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Nejstarsi Lukasovské mlyny - logické modely vyskytu vodnich
dél

Ivan Rous

Prvni ¢ast prispévku nebude klasickym pojednanim o zafizeni zvaném vodni mlyn, ale spiSe
popis a dokumentace vyskytu vodnich mlyn( v obci LukdSov. Druha ¢ast mapuje zbytky ve
své dobé velkého vodniho dila, takzvaného "Horniho" mlyna.

Lukasov leZi v hlubokém udoli mezi mésty Liberec a Jablonec nad Nisou, na jiznim
okraji Jizerskych hor. Obci protéka Harcovsky potok (dfive oznacovan jako Nisa) s pritokem
30 az 70 litrG za vtefinu zavislym na rocnim obdobi.

Obec Lukasov byla zaloZena roku 1576 KryStofem z Redernu. Samotné fizeni o
zaloZeni obce ved| hejtman panstvi Jachym Ulrich z Rosenfeldu. Prvni vina osidlovani Citala 6
osadnikl, mezi nimi i Mathes Lucas a Jacob Lucas. Matéj Lukas se stal prvnim rychtarem a
obec byla po ném pojmenovana.

Podle starousedlikl se ve ztracenych lukasovskych kronikach uvadi, Ze Mathes Lucas
a Jacob Lucas byli mlynafi (snad z Cech, ale literatura uvadi u téchto osadnikél némecky
plvod), coZz ovsem nebylo v jakékoliv pozdéjsi literature, ¢i pramenech uvedeno.

Dale pry byl v kronikach uveden znak Matéje LukasSe, a to Zluté mlynské kolo na
modrém podkladu, které roztaci medvéd. Tento motiv se ostatné objevuje jiz ve stylizované
podobé na Urednim razitku obce ze tficatych let dvacatého stoleti (obr. 1).

Dale uvadély kroniky polohu vsech c¢tyf mlynd (samoziejmé jednotlivé a v
postupujicim case). Nejstarsi mlyn pry stdval v misté mezi pradelnou (¢p. 24) a rybnickem
napajejicim pravé onu pradelnu. Po tomto tzv. "Spodnim" mlynu (1) do dnesnich dob
pretrval pouze mistni nazev této oblasti "Mdihlplatz". Stavba pradelny a nasledné uUpravy
terénu pohrbily jakékoli stopy po tomto nejstarsim mlynu.

Po dalsim "Plackovém" mlynu (2), proti proudu Harcovského potoka, zbyla pouze
poborena lednice a ¢astecné regulované koryto potoka.

Proti proudu dalsi, "Cerveny" mlyn (3) ¢p.58 fungoval a? do zac¢atku padesatych let
20. stoleti, kdy byl zboren vojskem. O tomto mlynu existuje zdpis ve vodni knize z listopadu
roku 1924, kdy pohon mlyna presel od klasického vodniho kola na Francisovu turbinu.

Stard vodni kniha - pol. okr. Jablonec str. 267 - 271, XXl - 2, 3

V tomto mlyné ¢. 58 bylo dfive korecni vodni kolo, které bylo asi v roku 1909
odstranéno. Na misté tohoto starého vodniho kola ma se zfiditi nova Francisova turbina se
spadem 19,20 m., nejvy$si mnozZstvi vody 50 I/sec, potem otacek 320 pro min a vykonnosti
9,4 k. s. Na ndhonu, jezu a odtoku se nic nezméni. Tlakové potrubi obdrzi délku 124 m a
pramér 320 mm. Na zacatku potrubi se provede vodojem (vodni zamek). Turbina bude
postavena ve staré lednici a bude slouzit k pohonu brusirny skla. V potocisti neni dosud tu
jezu, nybrz voda se vybird z Nisy bez umélého zafizeni. Z tohoto divodu neni prozatim treba,
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aby byl postaven normativni cejch. Turbina musi byti opatfena jalovym pretokem a vodotok
stadly musi byti zachovan.

Protokol ze dne 24. listopadu 1924

Vymér ze dne 1. prosince €. j. 710 46

Jak vyplyva ze zapisu, mlyn svému puvodnimu ucelu neslouZil jiz od zacatku 20.
stoleti.

Bohuzel zatim nebyl objeven jakykoliv obrazovy materidl a vojsko srovnalo mlyn se
zemi tak dokonale, Ze nemlzZeme urcit ani pldorys stavby, nehledé na pozdéjsi zaloZeni
skladky na tomto misté, ktera degradovala jakykoliv nalez v korytu potoka a nejblizSim okoli
od skladky smérem po proudu potoka. Proto jakykoliv ndlez, ktery mizZzeme zahrnout do
zpravy o nejzajimavéjsim "Vrchnim" mlynu (4) lezi v prostoru od silnice Liberec - Jablonec
proti proudu potoka smérem do Jizerskych hor.

Vrchni mlyn je vlastné oblast ohranic¢ena silnici a novéjsim vodnim zamkem pro mlyn
¢ p. 58.

Z pGvodniho vybaveni mlyna zbyla jedna stojici budova, kterd slouzila jako vodni
zamek pro mlyn ¢ p. 58 a zbourana byla v padesatych letech 20. stoleti. Situaci ndzorné
dokladd mapova ptiloha Stabilniho katastru 1843 (obr. 3), kde vidime mlyn ¢ p. 58 a nad nim
pravé onu budovu pozdéjsiho vodniho zdmku. Napravo od vySe jmenované budovy je uzka
parcela Cislo 514 (608), ktera se obsahové napadné shoduje s rozvalinami. Potok protéka pod
budovou v koryté z ¢asti vyskladaném hrubé tesanymi Zulovymi bloky a z¢asti tesaném pfimo
do Zulového masivu. Koryto je zakryto Zulovymi preklady o maximalnim rozméru 35x90x200
cm. Na severni strané jiz neexistujici budovy se zachovalo plvodni feseni ponoru s klenbou.
Koryto potoka je regulované po proudu az k silnici a vykazuje znamky rGznych
technologickych uprav toku.

Tésné za mistem, kde potok opousti podzemi vySe jmenované budovy, jsou patrny
znamky rozdéleni koryta na dvé paralelni ¢asti, kde vétsi ¢ast vody protékala dale, snad pro
pohon vodniho kola a mensi ¢ast vody se vyuzZivala k zatim nezndmému technologickému
kroku (toto koryto bude ddle uvadéno pod nazvem T - koryto). Pravé v tomto misté byly
objeveny zbytky dvou sudl a jeden cely sud v plvodni dispozici (obr. 4). Propojeny jsou
Zeleznymi trubkami (coZ naznacuje, Ze se jedna o mladsi zafizeni cca z druhé poloviny 19.
stoleti), které zédroven od kazdého sudu vedou do koryta potoka. Pfimo v téchto sudech bylo
nalezeno vétsi mnozstvi do kulata omletych kamen( z liberecké Zuly o priméru 3 az 5
centimetrl. JiZ neni mozné urcit, zda T - koryto vzniklo soucasné se stavbou mlyna, ¢i az
pozdéji, kdy mohlo slouzit Cervenému mlynu. V jiznim prostoru se hlavni koryto roziifuje a
po nékolika metrech se opét zuzuje. Na nejuzSim misté byl pod nanosem perku objeven
splav, na kterém bylo koryto pfehrazeno. Jak vyplyva z mapy (obr. 3), jednd se o vodni zamek
a nahon pro Cerveny mlyn, co? nevylu¢uje moznost existence starsi Upravy vodniho toku.
Dalsi ndlezy rovnéz naznacuji plvodni ucel mlyna. Ve zkoumané lokalité bylo nalezeno vétsi
mnozstvi kiemene (v€etné krasnych krystall o vySce 10 cm), slidy, bfidlice, vapence a zbytkd
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natavenin skla a rozbitych sklarskych panvi. Zajimavy nalez je zbytek komorového kachle,
ktery urcil archeolog Bc. Petr Brestovansky: V roce 2001 byl v koryté potoka v oblasti
Vrchniho mlyna v LukaSové (okres Jablonec nad Nisou) nalezen 1 zlomek komorového kachle
s motivem "fiSsky orel"; rozméry fragmentu jsou 68 x 66 mm; komora odlomena; liSta
odlomena; barva materidlu na lomu bélavoseda; z ostfiva je rozpoznatelny kfemen od 0,5
mm do 2 mm; povrch vné je rezny, bélavosedé barvy; ZS (zadni strana) CVS vykazuje
znatelné stopy po ocazeni, které pronika i do keramické hmoty na lomu; datovani: od 2.
poloviny 16. stoleti do 1. poloviny 17. stoleti. Pozndmka: na fragmentu je zachovald
heraldicky leva hlava fisského orla s krkem, ¢ast hrudi a ¢ast levého kfidla s perutémi. Motiv
v regionu Libereckého kraje nebyl dosud publikovan.

V jiznim prostoru zkoumané lokality, v misté rozsifeni hlavniho koryta byl nalezen
drevény pastorek o priméru 12 cm se Zeleznym kovanim a ulomek spodniho mlynského
kamene z liberecké Zuly o plvodnim priméru 125 cm a mocnosti 35cm, ktery nenese Zadnou
stopu po kfesu (obr. 7).

Pfedbézny povrchovy sbér artefaktl odhalil zajimavé souvislosti.

Jak napovida fotografie (obr. 6) neni jiz mozné presné urcit vsechny rozvaliny staveb a
hlavné k jakému Gcelu slouzily. Z nalez( Ize odvodit nasledujici predbézné teorie:

1. PAvodni Vrchni mlyn byl starsi nez Cerveny mlyn a nachazel se v misté dodate¢né
upraveného vodniho zamku. (obr. 3 - misto nejsevernéjSiho objektu.) Dle dispozice
podezdivky a dalSich pomocnych budov byl mlyn znacné rozlehly. S jistotou je mozné
dohledat zbytky ¢tyf budov, pricemz neni jisté, zda existovaly vedle sebe v jednom ¢asovém
obdobi.

2. Vodni kolo mohlo byt umisténo na tfech rdznych mistech. V severnim Useku lokality -
na misté pozdéjsiho zakryti koryta - kolo na spodni vodu. Ve stfednim Useku tésné pod
nepatrnou prehradkou a vedle T-koryta - kolo na spodni vodu. V jiznim uUseku - v misté
rozsiteni koryta - kolo na vrchni vodu.

3. Mlyn nejspise slouZil k drceni a snad i plaveni raznych nerostl Ci sklarskych zbytkd a
takto recyklovany material zpétné dodaval sklarnam a dalSim vyrobnim subjektdm.

4. Vzhledem k pozdéjsimu vyuzivani staveb Cervenym mlynem a vzhledem ke stavbé
mostu pro silnici Liberec - Jablonec, neni mozna presna datace.

Odhad casové posloupnosti:

16. stol. - 1576 zaloZena obec a nasledné postaven Spodni mlyn

?? stol. - konec 18. stol. - Postaven Vrchni mlyn, Cerveny mlyn zatim nestoji. Terén se od
pocatku stavby prizpisoboval potfebam mlyna

konec 18. stol. - Postaven Cerveny mlyn

zadatek 19. stol. - VyuZit Vrchni mlyn Cervenym mlynem

19. stol. - Z Vrchniho mlyna zbyva pouze jedna budova. Ruiny Vrchniho mlyna jsou nadale
vyuzivany
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zacatek 20. stol. - Cerveny mlyn se vyuZiva pouze jako obytny prostor, teprve v roce 1924 je
instalovdna turbina
pol. 20. stol. - VSe mimo rozvalin Vrchniho mlyna zbofeno vojskem (1956)

Zaveér:

Dalsi skutecnosti tykajici se lukasovskych mlyn( prinese studium Terezianského a
Josefinského katastru a pozemkovych knih. Bude zajimavé sledovat, nakolik se potvrdi Ci
vyvrati zatim zjiSténé "skutecnosti". Pokud se potvrdi alespon ¢ast vySe uvedenych zavéru,
bude se jednat v ramci Liberce, Jablonce a okoli o historicky a stavebné zajimavou lokalitu, u
které je mozné premyslet o zakladnim stupni ochrany a samotného zajisténi zbytk( staveb.

Literatura a archivalie:

Heimatkunde des Bezirkes Gablonz, Jablonecko - Tanvaldsky ucitelsky spolek, 1932, 1934
Ressel, Anton: Heimatskunde des Reichenberger Bezirkes, 1. a 2. dil, Liberec 1903 - 1905
Karpat, Roman a kol.: Kniha o Liberci, Dialog Liberec, 1996

Primyslovy compass 1926/27 Ceskoslovensko, nakl. Compass, Praha 1926

Klasen, Ludwig: Mihlen, 1896

Profous, Antonin: Mistni jména v Cechach, CAVU Praha, 1948

Okresni archiv Jablonec nad Nisou-stara vodni kniha, pol. okr. Jablonec

- Mapova pfil. Stabilniho katastru, Reinowitz mit Luxdorf 1843

- slozka obce Lukasov

Mapové podklady z let 1880 - 2000

Spolupracovali:

Bc. Petr Brestovansky
LuboS Novak

Martin PleSinger
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Obr. 2 - Situace lukasovskych mlynd (u Cisel 1 a 2 je poloha zanesena do mapy jen pfiblizné).
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Obr. 3 - Mapova pfiloha stabilniho katastru s Cervenym mlynem a zbytkem Vrchniho mlyna.
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Obr. 5 - Ulomek mleciho kamene.
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Obr. 6 - Situace lokality Vrchniho a Cerveného mlyna.

1 - vodni zdmek nové upraven v roce 1924

2 - ptirodni koryto potoka

3 - stary ndhon

4 - obdélnikovy padorys budovy Vrchniho mlyna

5 - trubkové vedeni pro turbinu (dale pokracuje ptivodnim korytem az k vodnimu
zamku ,,1“)

6 - Cerveny mlyn

7 - Cervené ohranic¢eny ruiny vrchniho mlyna s nalezenymi sudy

8 - T koryto s nalezenymi sudy

9 - Misto predpokladaného umisténi vodniho kola, taktéz misto nalezu ulomku
mleciho kamene Vrchniho mlyna
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Obr. 7 - Celkovy pohled na spodni jizni ¢ast.
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Obr. 8 - Pohled na stfedni ¢ast lokality. Vlevo T - koryto, vpravo klasicka regulace toku.
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Obr. 9 - PGvodni feseni ponoru potoka v severni ¢asti lokality.
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Vodni mlyny, pily a dalsi technické stavby ve fotografické
dokumentaci Bohumila Vavrouska
Roman Tykal

V obsahlé fotografické dokumentaci lidovych staveb profesora Bohumila Vavrouska (1875-
1939), pochazejici z 1. tfetiny 20. stoleti jsou na negativech ulozenych ve Vavrouskové
fotosbirce v Archivu Akademie véd Ceské republiky’ a ve Fotoarchivu narodopisného
oddéleni Narodniho muzea v Praze? zachyceny také venkovské technické stavby a mezi nimi
zaujimaji pomérné znacnou ¢ast snimky vodnich mlyn(, pil a dalSich technickych staveb na
vodni pohon. Jsou zde zachyceny objekty z celého Uzemi tehdejsi Ceskoslovenské republiky,
tedy véetné Slovenska a byvalé Podkarpatské Rusi’.

Vavrousek sice pfri jejich fotografovani neprekrocil tehdejsi zvyklosti fotografického
dokumentovani lidovych staveb a soustiedil se tedy opét na zachyceni jejich celkové vnéjsi
podoby a umisténi v krajiné. Na nékolika snimcich vSak prece jen zachytil detaily jejich
venkovnich casti, pfedevSim umisténi vodnich kol nebo pfivodu vody. Vyjimkou jsou tfi
snimky z interiéri mlynic - ze Slovenska z Terchové (okres Zilina) a z byvalé Podkarpatské
Rusi ze Zabrodé (byv. okres Velkyj Bereznyj) a Podpolozje (byv. okres Volovoje). Ve vSech
trech pripadech se jedna o velmi archaicky vyhlizejici interiéry roubenych staveb.

Snimky vodnich mlyn( i dalSich technickych a spolecenskych venkovskych a
malomeéstskych staveb mély byt publikovany v nevydaném obrazovém souboru s ndzvem
Meéstecko, ktery mél Vavrousek pripraven k vydani a je v jeho pozlistalosti zachovan. Ten mél
navazovat na jeho predchozi publikace s ndzvy Dédina, Kostel na dédiné a v méstecku a
Cirkevni pamatky na Podkarpatské Rusi, vydané v Praze v letech 1925-1929.

Vavrouskovy fotografické snimky vodnich mlynd, pil a dalSich staveb na vodni pohon,
z kterych jsou zastoupeny valchy a jedna stoupa jsou dnes cennymi doklady podoby téchto
technickych staveb na pohon vodnimi koly v dobé kdy jeSté mnohé z nich slouZily svému
pavodnimu ucelu.

Poznamky:

1) Negativy B: 7154, 10087, 10179-10180, 10183,-10215, 10217-10220, 10223-10227,
10229-10238, 10240-10244, 10246, 10248, 10250-10264, 10265-10266, 10633-10638,
10719-10720, 10733.

2) Negativy: 8949-8950, 9274, 9904, 9909, 9920, 9954, 10021, 10026, 10039, 10045-
10046, 10050-10051, 10086-10093, 10423

3) Celkem je zde zachyceno 67 objekt(i ze 61 lokalit, z toho: z Cech 42 objekt(i ze 39
lokalit, z Moravy 3 objekty ze stejného poctu lokalit, ze Slovenska 13 objekt( z 12 lokalit a z
byvalé Podkarpatské Rusi 9 objektl z 8 lokalit.
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Obrazova priloha
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Obr. 1 - Jablonov u Rozne (okr Zdar n. S.), pila u mena cp 8, Prestavén na kolnu. Foto B.
Vavrousek, kolem roku 1920. Archiv AV CR Praha, Vavrougkova fotosbirka, neg. B 10234.
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Obr. 2 - Borovnicka (okr. Trutnov), mlyn ¢p. 52. Zbofen, nahrazen zdénym patrovym domem.
Foto B. Vavrousek, 24. 8. 1922. Archiv AV CR Praha, Vavrouskova fotosbirka, neg. B 10178.

Obr. 3 - Hamry u Hlinska (okr. Chrudim), mlyn ,Stupnik” ¢p. 29. Zboren, pila vpravo
pfestavéna na rekreaéni objekt. Foto B. Vavrousek, kolem roku 1920. Archiv AV CR Praha,
Vavrouskova fotosbirka, neg. 10214.
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Obr. 4 - Ktova (okr. Semily), mlyn ,Zampach“ &p. 29. Dosud existuje, v pozadi zficenina hradu

Trosky. Foto B. Vavrousek, 1. 9. 1935. Archiv AV CR Praha, Vavrouskova fotosbirka, neg. B
10244.

e e _

Obr. 5 - Rabyné — Pekstv Luh (okr. Praha — zadpad), mlyn , Zizkdv“ €p. 15. Dosud existuje. Foto
B. Vavrousek, 1. 7. 1917. Archiv AV CR Praha, Vavrouskova fotosbirka, neg. B 10210.
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A, Ty L ‘
Obr. 6 - Rataje nad Sazavou (okr. Kutnda Hora), mlyn ,Breckav” ¢p. 17. Zbofen, nahrazen
stavbou elektrarny. Foto B. Vavrou$ek, kolem roku 1920. Archiv AV CR Praha, Vavrou$kova
fotosbirka, neg. B 10202.
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Obr. 7 - Zelezny Brod (okr. Jablonec n. N.), mlyn ,,Knopdv“ (pozdéji ,Adamickav®) &p. 89.
Vyhorel roku 1923, nahrazen novou zdénou stavbou. Foto B. Vavrousek, 26. 7. 1922. Archiv
AV CR Praha, Vavrouskova fotosbirka, neg. B 10634.
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Sekernické remeslo

Magda Kfivanova

Prestoze prvopocatky sekernického femesla mizieme hledat jiz ve 12. stoleti, kdy se v
Cechach objevuji prvni vodni mlyny, bylo a7 do novov&ku soudasti mlynafského Femesla.
Mezi zakladni podminky pfijeti mlynare mezi mistry totiz patfilo doloZeni znalosti stavby
mlyna a zhotoveni veskerého zafizeni spojeného s jeho provozem. Teprve s nastupem
sloZitéjsSich technologii, potfeby dokonalejSich pohonnych jednotek, palecnich soukoli,
potfebou pohanét vice sloZeni ¢i vyrobnich zafizeni a v neposledni fadé s rostoucim poctem
vodnich dél dochdzelo pfirozenou cestou k vyclenéni femesinikl, ktefi se vénovali pouze
témto specializovanym ¢innostem. Prvnim faktickym dokladem osamostatnéni sekernického
femesla je zfejmé znak cechu sekernik(l prazskych z roku 1674. Sekerniky - nazyvajicimi se
podle zakladniho pracovniho nastroje, kterym byla sekera se zahnutym toplrkem - se tak
stdvali zejména vyuceni mlynafi bez vlastniho mlyna, dale vyuceni tesafi, truhlafi ¢i kolafi. V
zapadnich Cechach na Manétinsku se uplatnil vyraz sekyrnici. Pomérné ¢&astym
pojmenovanim pro tyto femesliniky byl vyraz "mibauer" z némeckého vyrazu Mihlbauer, v
prihranicnich oblastech se uzZival nazev "Mihlwerkmeister". A pravé ndazvoslovi -
pojmenovani femesinikll, a predevsim krajové nazvy sekernického naradi a méridel jsou
jednou z oblasti, kterym by méla byt vénovdna dal$i pozornost. Doposud je blize
dokumentovano pouze pojmoslovi z vychodnich a stfednich Cech (kniha Josefa Pilafe z
Hradce Kralové Speculativa artis molitoriae praxis, Atlas Skoly sekernické pro budovani
mlynskych kol, stoup, pil autora J. Hibnera z Kutné Hory).

Pavodné sekernické femeslo spocivalo ve zhotovovani vodnich a palecnich kol,
prevodl, mlynskych mechanism(, budovani ndhond, jez( i celych regulacnich systém( a dale
v pravidelném provadéni oprav pfimo v jednotlivych mlynech. Drobnou udrzbu provadél
jeden sekernik, na rozsahlejsi prace chodili ve skupiné. Mezi sekerniky byvali i specializovani
remeslinici, ktefi stavéli celé mlyny. Pfikladem muze byt sekernik J. Kohout, ktery v poloviné
19. stoleti postavil 35 novych uméleckych mlyna.

PfestoZe se jiz v 18. stoleti objevily snahy o védecky ptistup ke konstruovani vodnich
kol i ostatnich mechanismU (napf. "Theatrum machinarum molarium" mlynarského a
sekernického praktika Johana Mathiase Beyera z roku 1735, J. M. Poppe "Technologie
vSeobecna a obzvlastni k pouceni a prospéchu vselikych staviv'z pocatku 19. stoleti), vétsina
sekernikud je i nadale navrhovala a stavéla predevsim podle empirickych poznatk( ziskanych
pfedchozimi generacemi sekernickych mistril. S nastupem polouméleckych ¢i uméleckych
mlyn( pocatkem 19. stoleti a tovarnich mlynskych strojd se obménil i sortiment sekernickych
vyrobkd. Do sekernickych konstrukci zasahovalo stdle vice kovovych strojnickych vyrobk
(hfidele, remenice, pastorky, vénce palecnich kol), takZe sekernici je pouze sestavovali a
montovali do mlynd. Nadale vsak zhotovovali vodni kola a nékteré specialni soucastky (palce,
transmise apod.). Sekernici také realizovali prestavby ¢eskych slozeni na umélecka.
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Sekernické remeslo se vSak od pocatku uplatfiovalo v fadé dalSich oblasti, vyznamnou
ulohu mélo ve strediscich tézby rud a zpracovani kovu. DUIni tesafi - sekernici se postupné
specializovali na konstruovani téZznich a Cerpacich stroji. Z rukou sekernikd vzeslo zafizeni
stoup, platenickych valch, olejen, pil, mandlq, tiren Inu, sklafskych stupnikd, brusiren, hamru,
kovozpracovatelskych dilen, papiren, vodaren ¢i pohony zemédélskych strojl. Sekernici diky
svych schopnostem a védomostem z vice obord, smyslu pro presnost, znalosti mechaniky a
rady pomérné sloZitych wvypoctd, zacali konstruovat a zhotovovat rozlicné drevéné
mechanismy. Za zminku jisté stoji dfevéna pila jednuSka pohanéna rucné klikami, kterou
vyrobil v roce 1864 sekernik Josef Zejdlik, celodifevéné nastfedni hodiny, jejichi strojek a
cifernik jsou umistény ve svétnici staveni a druhy velky cifernik je vyveden na stfechu. Josef
Pilaf ve své knize vénoval pasdz konstrukci slunecnich hodin vcéetné popisu vlastniho
sestrojeni hodin. Z pera sekernika Pilafe vzeSel v roce 1806 spis "Konstrukce hodinek"
kapesnich. Praci sekernikli miZeme nalézt i v oblastech, kde by ji zfejmé nikdo z nas
nehledal. Pohyb figurkdm Trebechovického betléma vdechl sekernik Josef Friml, tvircem
jednéch z prvnich lyzi v Cechach je sekernik Antonin Vondrak z Dolnich Stépanic. Z téchto
nékolika priklad(l je patrné, jak Siroky zabér sekernictvi mélo a je zfejmé, Ze podrobnéjsi
prazkum a uvédomeéni si této skutecnosti nds mlze dovést k dalSim zajimavym poznatkim.
Pokud totiZ objevime takovyto dimysiny mechanismus, je velmi pravdépodobné, Ze vznikl v
hlavé a v rukou sekernika, mlynare, pfipadné specializovaného tesare.

Sekernictvi byvalo snad vice nez jind femesla zdlezitosti prevazné rodovou. Zruénost a
dovednost ve vyrobé mlynskych a dalSich vyrobnich zafizeni se dédila z otce na syna. Tradice
slavnych sekernickych rodd se objevila zahy po osamostatnéni remesla. Diky cilené
pozornosti vychodnim Cechdm jsou zde dokumentovany vynikajici sekernické rody, které
pasobili v Cechach, na Moravé i na Slovensku. Za pfipomenuti stoji rod Pilaf( z Hradce
Kralové, zejména diky jiz zminéné knize Speculativa artis molitoriae praxis, kterou by
pfipadni badatelé urcité neméli opomenout. Fond pozUstalosti Pilafd je zpracovan mgr.
Petrem Grulichem a je k nahlédnuti ve statnim archivu v Hradci Kralové. Na Ceskomoravské
vrchoviné pdsobilo mnoho proslulych sekernickych rod( - Zejdlikové ze Svratouchu, K¥iviti z
Chlumu u Hlinska, Vaskové z Hlinska, Vondrackové z Dachova - které podnikaly cesty na
Moravu, Slovensko i Podkarpatskou Rus. V moravské ¢asti Ceskomoravské vrchoviny plsobili
sekernici Simkové, Pribylové a Veseli, ktefi odchazeli za praci do jihozapadnich Cech na
Strakonicko. Silnou femeslnou tradici mély rody sekernik(i Hofmana a Kopdackl z Rychnovska
¢i sekernici z Mrklova a z Vichové na Semilsku. Ve tficatych letech pracovala na Plzensku
Sesti¢lenna skupina manétinskych sekyrniki vedenych Karlem Sirokym. Na Trhovosvinsku v
jiznich Cechach pusobil rod Pilbauerd, ktefi béhem generaci vyspéli z plivodnich sekernik( az
na umélecké Fezbafe. Proslulym sekernickym rodem jiznich Cech byli Vavrové vénuijici se
vyrobé zarizeni mlynt a hamru. Za praci odchazeli i pomérné daleko do Rakouska. Poznavani
a objevovani sekernickych rodud je dalsim namétem badatelské prace. Je vsak ziejmé, ze v
tomto pfipadé by bylo tfeba vzajemné spolupriace mezi jednotlivymi regiony. Vysledovat
pohyb a osudy jednotlivych pfislusnikd nebo celych rod( je uUkolem systematického
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vymeénovani si ziskanych poznatkl, které jsou v tomto pfipadé mnohdy dilem nahody.
Zajimavym zdrojem a vychozi pomUckou mohou byt zdznamy v tzv. sekernickych knizkach. Z
nich jsou patrné Udaje o misté a trvani prace, soupis a rozsah provadénych ¢innosti a nékdy i
poznatky ze Zivota této specifické komunity.

Dalsi oblasti, kterd by zasluhovala pozornost, je material uzivany sekerniky k vyrobé
jednotlivych mechanizmu. Jiz na nékolik prikladech se ukazalo, Ze kaidy sekernik meél
oblibeny urcity druh dreva, prestoZe platila obecné uznavana pravidla uzZiti dfeva na
jednotlivé soucasti. Volba, kvalita a opracovani drfeva byly totiz rozhodujicimi Ciniteli v
Zivotnosti sekernickych vyrobkd.

Dnesni vyspéla technologie navozuje domnénku, Ze sekernické femeslo jiz ztratilo
svlj vyznam a odeslo definitivné s polovinou 20. stoleti. Opak je vSak pravdou. Zcela
nezastupitelné misto nalezl tento obor v oblasti pamatkové péce, pti rekonstrukcich a
opravach technickych staveb na vodni nebo vétrny pohon. Z tohoto mista bych chtéla
apelovat na kolegy pamatkare, aby se zabyvaly technickymi stavbami nejen z hlediska
stavebniho, ale predevsim technologického, aby se v budoucnu neopakoval pfipad mlyna v
Babicc¢iné udoli, ktery byl prohlasen narodni kulturni pamatkou a pfitom jeho interiér viibec
neodpovidal historické skutecnosti. V této souvislosti bych chtéla upozornit jesté na jednu
skutecnost. Pamatkova péce dba na maximalni miru zdchrany plvodnich prvkd a tudiz napf.
pro zhotoveni novych vodnich kol nékdy byva uzivano slovo replika vodniho kola. Tento
vyraz je zavadéjici, nebot jde o pfirozeny proces nahrady, pokud je mechanismus zhotoven
tradi¢nim technologickym postupem. Kazdy mlynaf musel po urcité dobé kolo nahradit
novym, nebot to byl stroj extrémné namahany a neustdle vystaveny povétrnostnim vlivim.
PovaZujeme za spravné i to, Ze v posledni dobé se sekernické femeslo uplatiiuje pfi vystavbé
novych technickych objekt(l, které vznikaji formou védecké rekonstrukce, prikladem muze
byt vodni mandl v Babi¢¢iné udoli nebo objekty ve Zlatych Horach.

Sekernické femeslo v Cechach obnovily a udrzuji dvé skupiny, jejichi zastupce mame
dnes mezi sebou. Jednu sekernickou skupinu vede FrantiSek Mikyska z Kojetina na
Sedl¢ansku (nar. 1949 ve mlyné). Ke stavbé vodnich kol se dostal pres odbornou literaturu a
prvni kolo postavil u svého byvalého mlyna v Kojetiné na potoku Brzina v roce 1988.
Nejvyznamnéjsimi akcemi skupiny se stala obnova zndmych prazskych vodnich kol na Kampé
- Certovce, rekonstrukce kola u Velkopievorského mlyna roku 1992, prace na obnové
stavidel, pristfesku a kola u VSehrdova mlyna. Mimo to zrealizovali vodni kolo na potoce
Mastnik ve mlyné u Vojkova (1990), vodni kolo ve Svycarském Birmensdorfu (1991), vodni
kolo v Zahradce na Sedl¢ansku (1993), ¢tyfi vodni kola u Matousovského mlyna v LuZnici
(1994) a vodni kolo mlyna Dennemark v Zizkové u Kutné Hory (1997).

Zavérem mi dovolte nékolik slov o skupiné Jifiho Mysky a Pavla Tomaska ze Studnic
na Hlinecku, kterad uzce spolupracuje se Souborem lidovych staveb Vysocina. Jsou jedinymi
sekerniky v Cechéch, ktefi dodriuji tradi¢ni technologii vyroby vodnich kol a dalsich
mechanisml na vodni pohon. Jejich zasluhou bylo zachrdnéno a do expozice Souboru
soustfedéno 7 technickych pamatek na vodni pohon (v letech 1971 - 1985) a nadale
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provadéji veskeré rekonstrukce a vyrobu technickych zafizeni - napf. vodni kolo
veselokopeckého mlyna v roce 2001 ¢i palecniho kola v témZz mlyné v roce 2002. Jifi Myska
(nar. 1939) se vyucil u svého otce kolafrem, do sekernickych praci ho zaudil vyse zminény Jan
Vondracek z Dachova. K nejvyznamnéjSim akcim provadénym studnickou skupinou pod
vedenim Jifiho Mysky (mimo Soubor lidovych staveb Vysocina) patfi obnova mlyna se tfemi
vodnimi koly na vrchni vodu v lucemburském Asselbornu (1987-1988), vodni kolo pro mlyn v
Chacholicich (1993), celkova rekonstrukce vodniho mandlu v Ratiboficich (1996-1997), vodni
kolo pro mlyn v Ratiboficich (1994) a nésledné i dalsi zafizeni mlynice v Babic¢iné udoli, tfi
kaskadovité umisténa vodni kola mlyna Vanov (1996), vodni kolo ke staré vodarné v
Chrudimi (1996), vodni kolo pro mlyn ve Stfehomi (1998), stoupa a mlyn s vodnimi koly ke
zpracovani zlatonosnych rud pro expozici ve Zlatych Horach (1999-2000) ¢i vodni kolo v
Chrudimi pod byvalymi méstskymi hradbami (2001).
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Obrazova priloha

Obr. 1 - Josef Pilaf: Speculativa artis molitoriae praxis. Hradec Kralové. Kolorovand tabulka
vodniho kola , kore¢nik“ na vrchni vodu z poc¢atku 19. stoleti.
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Obr. 6 - Axonometricky vykres sloZzeni mlyna ¢p. 21 svarnou povidel v KleSicich. Dle
prizkumu Ludka Stépana z roku 1962. Autor Jifi St&pan.

Obr. 7 - Axonometricky vykres pohonu varny povidel ve mlyné ¢p. 21 v KleSicich. Dle
prizkumu Ludka Sté&pana z roku 1962. Autor Jifi Stépan.
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Nékolik poznamek a iivah Kk problematice podstaty, zachrany a
dalsi existence vodnich mlynt

Pavel Bures

Vodni mlyny - specificky typ stavebni pamatky - vétSinou jde o lidovou nebo slohovou
architekturu s technickym vybavenim - kombinace architektonické stavebni podstaty s
vyrobnim zafizenim - podle typu, stafi a velikosti mlynu jsou tyto slozky odlisné, ale
vzdjemné spolu souvisi a stavebné i technicky navazuji. Vodni mlyny - mimo jiné jsou
dllezitym, nezaménitelnym a zcela specifickym krajinotvornym prvkem, ktery spoluvytvari
charakter a malebnost krajiny. Stavaly a nékteré dosud stoji v tésné navaznosti na vodni
toky, ale jako ¢asto pomérné rozsahla vodni dila (nejen vlastni budovy mlynu, ale téZ nahony
a vantroky s brehovym porostem, mlynské rybniky s propustmi a jezy prehrazené vodni toky)
podstatné ovlivnily a formovaly raz kulturni krajiny, a to postupné a prabézné jiz od raného
stfedovéku.

Zanik vodnich mlynd - Uzce souvisi s primyslovym rozvojem a vznikem mohutnych
tovarnich mlyn(, které postupné zcela presly z vodniho na parni a pak na elektricky pohon.
Tém drobné, nepfilis vykonné a tedy i nerentabilni vodni zafizeni nemohla konkurovat,
presto jesté rada venkovskych mlyn( pracovala nikoliv vSak na plny vykon, az do poloviny 20.
stol. Definitivni konec vodniho mlynafstvi znamenda nastup socialismu v 50. letech, kdy
nékteré mlyny dosluhuji na doplfikovych provozech (Srotovniky).

Soucasnost vodnich mlynQ - nékteré mlyny byly opustény a ponechdny osudu - ty se
pak postupné rozpadly a mizely v nenavratnu (s tajuplnymi trochami zbytkl téchto zaniklych
budov se i dnes mlizeme setkat, vétSinou obklopenymi baZinami a zarostlymi hustymi
houstinami vrb, olsi a jinych vlhkomilnych rostlin). Mnohé vsak zlstaly i nadale obyvany, i
kdyZz jejich technické vybaveni prestalo slouzZit. A tak doSlo bud k Uplnému odstranéni
vyrobnich zafizeni a k novému vyuziti takto ziskanych prostor, nebo z rliznych divod( (napft.
narocnost likvidace sloZeni, nezdjem o rozsifeni vyuzitelnych ploch, nostalgie apod.) bylo
puvodni zafizeni ponechano, avsak zpravidla bez jakékoliv dalsi priibézné udrzby. D3 se fici,
Ze najit dnes mlyn s neporusenym pulvodnim technickym vybavenim je jiz vzacnosti. Existuje
vsak celd rada zdokumentovanych, udrZzovanych a nékdy i zpristupnénych mlyn(, jejichz
vyuziti je rozmanité a ptipad od pfipadu vice ¢i méné vhodné, coz je pochopitelné
rozhodujici pro dalsi osud téchto technickych pamatek (véetné jejich zafizeni). Samoziejmé
vznikd otazka jak vyuZzit vyrobni a pracovni prostory mlyna. U rekreacné uzivanych areal(
mlyn( slouZi vétSinou jako jakési osobité muzejni expozice (viz napf. svérazny vystup "pana
otce Smoljaka" v mlynici, zafazeny do oblibeného "cimrmanovského" filmu "Na samoté u
lesa", ktery sice s nadsazkou, ale velice trefné charakterizuje vztah nékterych chalupari k
nabytym nemovitostem, na druhou stranu ale zaplat pan Blh za to ...), nékdy oviem
pseudoromanticky a pseudolidové "dotvorené a upravené". U ostatnich typU vlastnictvi a
vyuziti je osud technického zatizeni i celych vyrobnich ¢asti mnohdy velmi nejisty. Jejich
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prakticka vyuzitelnost je totiz témér nulova, pokud je nebudeme prezentovat jako muzejni
expozici nebo na jejich zachovani nebudeme Ipét z dlivodd osobnich.

Hodnota a budoucnost vodnich mlynl - tyto polozapomenuté pamatky maji
mnohostrannou hodnotu - napf. doklad zplsobu Zivota a prace nasSich predkt, doklad vyvoje
technologie zpracovani nékterych plodin, doklad dimysiného vyuziti vodni energie, doklad
citlivého, da se fici z dnesniho pohledu ekologického, pretvareni a vyuzivani ptirody, doklad
syntézy slohové a lidové venkovské architektury, konstrukci a vytvarného pojeti v
technickém vyrobnim objektu atd. Je v zajmu nas vSech, at si to uvédomujeme, ¢i nikoliv,
zachovat alespon ¢ast této kdysi zcela bézné a velice rozsifené staveni a technické produkce
pro budouci generace. Proto je tfeba na jedné strané osvétové pUsobit a presvédcovat
vlastniky téchto pamdatek o jejich jedineénosti a nezbytnosti jejich zachrany a na druhé
strané se jim pokouset nabidnout a zprostfedkovat finan¢ni a odbornou pomoc pfi praktické
udrzbé, regeneraci i rekonstrukci budov mlynu, technického vybaveni i vodnich dél.

Na zavér nékolik pfikladd rliznych osudl vodnich mlyna:

Mnichovice, okr. Praha-vychod - aredl sestdva z roubené obytné casti - chalupa v
jadre snad z konce 17. aZz pocatku 18. stol., na ni navazuje zdéna nové;jsi mlynice s ¢astecné
zachovalym zafizenim, nad nimi mlynsky rybnik s vantroky - kolo na horni vodu. Areal byl v
dezoldtnim stavu, dnes probihd postupna kompletni obnova diky potomku mlyndaiského
rodu, jenZz ma pobliz rodinny domek a zachrana mlyna mu lezi na srdci. Podle mozZnosti je
vlastnikovi (a investorovi) poskytovana finanéni dotace.

Brod, okr. Pfibram - rozsahly pozoruhodné dochovany aredl mlyna a hospodarskych
staveb, sestavajici ze zdéné budovy mlyna (datovana 1846), roubeného obytného staveni s
chlévy, zdéné stodoly a dvou roubenych Spychar(i. Dnes jiz neexistujici mlynské kolo
pohdanéla horni voda svedena kamennymi vantroky z mlynského rybnika. zatimco ostatni
stavby byly a jsou obyvany a vyuZivany, zdéna mlynice hrozila zficenim. Jiz nékolik let vSak
probihd postupna dikladna obnova celé stavby véetné zachovalého vnitiniho zafizeni za
prabéiné finanéni podpory statu. ZaslouZili se o ni mladi manZelé (dcera a zet zdejsich
obyvatel), ktefi o zachranu a opravu mlyna projevuji nevsedni zdjem a v budoucnu ho maji v
umyslu rekreacné vyuzivat. Stejné jako v predesSlém pfipadé je i zde zdrukou Uspésné
pamatkové obnovy velmi dobrd komunikace a spoluprace s majiteli.

Strehom, okr. Mlad4 Boleslav - malebny roubeny mlyn v Ceském raji nedaleko
Sobotky je vyuzivan k rekreaci. Cely areadl, skladajici se z obytného staveni s mlynici v zadni
Casti a hospodarskych objektd, je udrzovan s citem a bez nevhodnych uprav v "chaluparském
stylu". Zachovalo se kompletni technické zafizeni a v nedavnych letech bylo sekerniky z
Veselého Kopce obnoveno mlynské kolo s vyraznou statni financni pomoci.

Dobrkovice, okr. Cesky Krumlov - rozsahly areal zdéného mlyna le#i nedaleko
zapadné od C. Krumlova. Jde o vyznamnou architektonickou paméatku vybudovanou
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prevazné v renesancnim slohu a postupné doplfiovanou v pozdéjsich obdobich. Hodnotna je
zejména brana, Spychar, obytnd budova i mlynice s ¢astecné dochovanym zatizenim. Majitel
respektuje pamatkovou hodnotu tohoto aredlu, ale jeho velikost se zdd byt v nékterych
ohledech nad jeho sily.

Mitov, okr. Plzen -jih - opraveny a dobfe udrZovany roubeny mlyn je situovdn
uprostred vsi. Je vyuzivan k rekreaci, coZz v tomto pfipadé znamena peclivou starost o jeho
vzhled doprovazenou nékterymi drobnymi chaluparskymi nectnostmi (napfr. parkova Uprava
okoli), které se vsak nijak nedotykaji jeho pamatkové podstaty ani autenticity. Zachovalo se
technické vybaveni véetné mlynského kola na néjz je vedena voda vantroky z mlynského
rybnika situovaného v bezprostfedni blizkosti.

Drachov, okr. Tabor - novodoby zdény mlyn u jezu na fece LuZnici z 1. poloviny 20.
stoleti, ktery zcela pozbyl svych funkci a vzhledem k jeho architektufe a poloze bylo jeho
vyuziti ponékud obtizné. Nakonec byl ¢aste¢né stavebné upraven na penzion s restaura¢nim
zafizenim. Exteriér nedoznal vyraznéjSich promén, ale vnitini prostory bylo nutno vzhledem
k jejich nové funkci vyraznéji upravit. Jde o pomérné zdafrily pfiklad a alternativu zachrany
podobnych technickych zatizeni v pomérné zajimavém a atraktivnim prostredi.

Nova Ves nad Popelkou, okr. Semily - smutny, avsak nikoliv ojedinély priklad zaniku
mlyna. Hodnotny a pamatkové chranény mohutny mlyn s kamennym pfizemim a roubenym
patrem situovany uprostied dlouhé fadové vsi ziskali dédicové plivodnich majitel(. Jiz v této
dobé jeho stav nebyl dobry. Vzhledem k nevyjasnénym majetkopravnim vztahdm nehodlal
nikdo z novych majitelt do jeho udrzby investovat. Byl odmitnut i opakované nabizeny statni
prispévek na jeho opravu. A tak mlyn postupné podléhal zkaze, az se zcela rozpadl. Smutny
osud.
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Obrazova priloha

Obr. 1 - Mnichovice, okr. Praha — zapad. Foto P. Bures, 1995.

obr. 2 - Brod, okres Pfibram. Foto P. Bures, 2000.

L
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Obr. 4 - Dobrkovice, okr. Cesky Krumlov. Foto P. Bures, 1996.
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itov, okr. Plzeri —jih. Foto P. Bures, 2001.

Obr.5-M

Obr. 6 - Nova Ves nad Popelkou, okr. Semily. Foto P. Bures, 1998.
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Mlyn ¢p. 27 Tynisté, jako budouci soucast Muzea lidové
architektury Zubrnice

Frantisek Ledvinka

Kratce po zahdjeni svépomocnych praci na prvnich objektech budouciho muzea lidové
architektury v Zubrnicich jsme zaméfili v roce 1976 pozornost také na posledni maly vodni
mlyn zdejSiho regionu, lezZici nedaleko obce, pti Lu¢nim potoce. Patrova roubena budova
jeho obytné ¢asti byla v relativné dobrém a plvodnim stavu s jesSté dochovanym roubenym
kominem. AvSak mlynice byla delSi dobu bez stfechy, jeji interiér z¢asti zakryval zasyp stresni
krytinou a riznym domacim odpadem, z kterého jiz vyrlstala bujna vegetace. Rovnéz lednice
byla témér zasypana popelem a jeji pudorys byl nejasné naznacen zdi, kterd jen misty
nepatrné vycnivala nad terén. Vodni nahon s uzkou akumulaéni nadrzkou nad mlynem
zarUstal ndletovymi dievinami a jeho kamenné brehové zdi byly z vétsi ¢asti jiz rozpadlé.
Uvnitf vlastni mlynice se dochovalo téméf kompletni, avSak jiz znacné poskozené, mleci
zafizeni s plvodni hranici a bohaté vyfezavanymi piednimi sloupy, z nichZ pravy nesl dataci
1803. Dochované zbytky mleciho zafizeni svédcily o ¢aste¢né modernizaci mlyna koncem 19.
stoleti, kdy byl doplnén vélcovou mleci stolici, vytahem a pravdépodobné i nejnutnéjsSim
Cisticim zafizenim. Po povaleéné vyméné obyvatelstva v pohranici pak jiz nebyl provozovan.
Novi dosidlenci obydleli jen protilehlou kamennou budovu a vlastni mlyn nechali chatrat.
Slouzil jim jen za skladisté odlozenych véci a pozdéji i jako smetisté.

Kratce po zakoupeni mlyna jsme byli nuceni zahadjit zakladni zabezpecovaci prace,
zpocatku jen svépomoci zameéstnanci Usteckého muzea, tedy muzea, které vznik zubrnického
skanzenu iniciovalo. Po vycisténi a zdakladni fotodokumentaci bylo mleci zatizeni
demontovano a prevezeno k uloZeni. Teprve pfi vybrani suti a vycisténi lednice se odkryly
vSechny zavainé statické zavady zplisobené nejen absenci drobné udrzby v povalecnych
letech, ale i protékajici spodni vodou, kterd poSkozovala a vychylovala obvodové kamenné
zdivo suterénnich prostor mlynice. Statické zdvady se projevovaly také v kamenném zdivu
siné. Po tesarském zajisténi proti zficeni stavby jsme planovali postupné prezdéni vSech
poskozenych zdi. Cast byla zajisténa svépomoci a zbytek méla provadét nase dodavatelska
firma. Ta vSak odmitla pod staticky narusenou stavbou pracovat a proto bylo posléze
rozhodnuto o odborné demontazi celého roubeného obytného domu. Pfi demontazi bylo
téleso roubeného komina sejmuto ve trech blocich a v ochranném obalu na delsi cas
deponovano ve dvore. Pfi vlastni demontdzi stavby se objevily dalsi vazné zavady. Zejména
vSechny stropni tramy svétnice mély znacné poskozené zahlavi a jen diky rozebrani celého
objektu bylo moZno osadit nové tramy (vérné kopie puvodnich).

Veskeré prace provadéné jak svépomoci muzejniky, tak i odbornou firmou, probihaly
po malych etapach a velmi zdlouhavé. V té dobé jsme byli limitovani omezenymi finanénimi
prostiedky a proto jsme stavebni kapacitu soustredili predevsim na objekty ve stfedu obce,
které bylo nutno co nejrychleji zpfistupnit verejnosti a tak zahajit vlastni ¢innost skanzenu.
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Po stavebni rekonstrukci obytné ¢asti, véetné mlynice, castecné rekonstrukci
bfehovych zdi akumulaéni nadrzky, vycisténi ndhonu a provizorni opravé jezu, jsme zacali
pfipravovat také funkéni rekonstrukci viastniho mleciho zafizeni. Zpocatku jsme chtéli do
této prdace zaskolit a zapojit tesare nasi dodavatelské firmy. Byli to Spickovi Femeslnici, ktefi
pro nas stale jeSté Uspésné pracuji uz jako privatni firma. V naSem regionu jsou povazovani
za nejlepsi odborniky predevsim pro lidovou architekturu. Presto jsme vcas usoudili, Ze by
pro nas bylo znacné neefektivni za nase prostiedky zaucovat zameéstnance dodavatele a v té
dobé bylo i nerealné jejich dalsi vyuZiti pro jiné historické vodni stavby v regionu. Proto jsme
navazali kontakt s Valasskym muzeem v pfirodé v Roznové pod Radhostém, kde méli jiz
bohaté zkusenosti s rekonstrukci mlynskych staveb v jejich muzeu i v nékterych skanzenech
na Slovensku. Pod vedenim Ing. Antonina Zavady a podle jeho projektu pro nas zpocatku
zhotovili a osadili hfidel s vodnim a palecnym kolem. Jako predloha hfidele byla pouzita
originalni ¢ast dochovand v mlynici. Také palecné kolo bylo vérnou kopii dochované horni
¢asti plvodniho kola (spodni zasypand ¢éast byla rozpadld). V zasypané lednici se vodni kolo
jiz nedochovalo, byla tu jen velmi poSkozena venkovni ¢ast hfidele. Na dné lednice se nam
pti CiSténi podafrilo objevit nékolik plivodnich lopatek a malou ¢ast boku kola, které spolecné
s dlaby pro ramena ve staré hrideli byly vychodiskem k presné rekonstrukci vodniho kola.
Plavodni zdére i lopatovité Cepy loZiska (po srovnani a prelesténi na soustruhu) byly do nové
hfidele znovu osazeny. VSechny ¢asti puvodniho mleciho zafizeni byly prevezeny do dilen
roznovského skanzenu. Odchod Ing. Zavady z muzea ponékud zkomplikoval dalsi praci.
Pozdéji se pokracovalo jiz s jeho nastupcem Ing. Milanem Gesierichem, pficemz projektovou
dokumentaci na funkéni rekonstrukei celého mleciho zafizeni zajistil Ludék Stépdn, kterého
se podafilo pro tuto praci ziskat.

Vzhledem k poZadované funkcénosti mohly byt z plvodniho velmi poskozeného
mleciho mechanizmu ponechany pouze dva predni vyfezavané sloupy, jejichz konzervaci
zajistili pracovnici zubrnického muzea (petrifikace epoxydovou pryskyfici ChS - Epoxy 370 A
25). U ostatnich casti byly zhotoveny vérné kopie dle plvodnich predloh. Nejdllezitéjsi a
nejzachovalejsi originalni ¢asti byly nakonzervovany a pfipraveny pro expozici mlyna jako
autenticky doklad jeho vyvoje. Zhotoveni a osazeni hranice s mlecim zatizenim realizovaly
dilny Valasského muzea v pfirodé a zhotoveni a osazeni moucnice realizovala skupina
sekernikl z Veselého Kopce. Dalsi drobné prace souvisejici s funkénim chodem mlyna
provadeéli v zavéru jiz mistni tesafi.

Vlastni napajeni vantrok vodou zajistuje trubka prochazejici bfehem a ukonéena na
dné nddrze litinovym kolenem s kulatym vtokem. Jalovy vytok, vzdaleny od mlyna asi 30 m
proti proudu, je téZ ukoncen litinovym kolenem, ale se ¢tvercovym vtokovym otvorem, do
kterého se vklada drfevény pozerak k vytoku prebytecné vody a k regulaci vysky hladiny v
nadrzi. Problém ovladani uzavéru pritoku vody na vantroky jsme konzultovali s Ludkem
Stépanem. Podobné zafizeni u ¢eskych mlyni nepoznal, aviak znal je z literatury ze
zahrani¢i. K tomu pozdéji zaslal xerokopii schematického zobrazeni uzaviraciho cepu
ovladaného lankem z mlyna ve Schwarzwaldu. V té dobé jsme jiz také pracovali s pfislusSnymi
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vodnimi knihami, v kterych se toto uzaviraci zafizeni u naseho mlyna popisuje a u nékolika
dalSich mlyn( Luéniho potoka i zobrazuje ve vykresech. V zapise z vodni knihy se k naSemu
mlynu z 1. srpna 1924 uvadi: "Odtok na mlynské kolo je tak upraven, Ze pred mlynem v hrazi
jest zapusténa 30 cm silna dievénad roura s otvorem na horeni strané, do kterého otvoru jest
zapus$tén kuzel, vytahnutim, popfipadé spusténim tohoto kuzele tidi se pfritok vody
vantrokem na mlynské kolo". Po vsech téchto informacich stacil jiz jen dikladnéjsi pohled na
fotografii mlyna, pofizenou v roce 1917, na které je dobre viditelny pakovy mechanizmus
ovladajici tdhlo cepu a dalsi dvé podpéry pro lanko vedouci do mlynice. Pfi nasich opravach
nebyla jiz v hrazi popisovand drfevéna trubka, ale trubka betonova, osazenda do litinového
kolena ve dnu ndadrzky. Popisovand dievénd trubka je schematicky zobrazend na vykrese k
mlynu v Klinkach ¢p. 17, leziciho asi 2 km proti proudu potoka. Na dalSim vykrese k
sousednimu mlynu v Touchofinach €p. 36 je schematicky zndzornén také vodorovny cep.
Oba vykresy jsou ptilohami vodnich knih a nesou datovani z roku 1924.

V zapise vodni knihy je téZz zminka o chybéjicim vodnim cejchu: "...ve zdi mlynské
budovy budiz zapusténa silna Zelezna skoba - 40 cm dlouhd, 10 cm Sirokd a 2 - 3 cm silna - s
letopoCtem 1924, na kterouzZ pfri nivelizaci budou sestavovati veskeré dulezité body vodnich
zarizeni". Jiz 7. ledna nasledujiciho roku probéhla nivelizace se zachycenim pomérovych
vySek jednotlivych dllezitych ¢asti vodni cesty od jezu aZ po kolo. Pfi zahdjeni oprav byl
tento cejch pietné sejmut ze zadni kamenné zdi nad mlynici, ze strany akumulacni nadrze.
Originadlni cejch bude vystaven v mlynské expozici a na zed pfijde osadit jeho kopie.

Dalsi zajimavosti vodniho systému naseho mlyna je i jalovy vytok Ustici za hrazi do
otevieného a obezdéného vyvariste, z kterého vede dale podzemnim kamennym kanalem do
spodniho nahonu. Spodni nahon vede tretinou své délky soubéiné s hornim nahonem.
Spodni ndhon zdsoboval vodu dal$i mlyn s vodni pilou (Schelmihle). V misté jalového vytoku
byla hraz nadrze ponékud nizsi, takZe v pfipadé nahlé povodné mohla prebytecnd voda
pretékat pres hrdz do vyvaristé a nenadélat skodu. Rovnéz voda z lednice byla odvadéna
podzemnim kamennym kandlem do spodniho nahonu.

V pribéhu druhého pololeti 2001 byly z prostfedk( Ministerstva Zivotniho prostredi,
z programu revitalizace Fi¢nich tok( caste¢né opraveny a rekonstruovany jezy, nahony a
akumulaéni nadrze Walschmihle a Fiedelmihle. Financni prostredky byly zajistény v
souvislosti se spoleénym projektem Technické univerzity Ostrava, SPU v Usti n. L. a Obecniho
Ufadu v Zubrnicich na zfizeni Terénni ekologické stanice Zubrnice. Proto se investorem stala
TU Ostrava a vlastni prace véetné nekvalitniho projektu jsme jen obtizné udrzovali v mezich
odpovidajici pamatkovému vyznamu zdejsich vodnich dél. Obé jsou nyni ve funkénim stavu a
po drobnych Upravach mohou slouzit svému byvalému ucelu.

Zavérem jesté kratce k historii mlynd na Luénim potoce. Ve své vice jak 12 km délce
ma Lucni potok spad témér 400 m. V poloviné 19. stoleti na ném stavalo az 27 mlynQ, z nichz
do konce 30. let minulého stoleti zlistalo funkénich jen 16. Dva z nich byly upraveny na vodni
pily, jeden na vyrobu dfevéného zbozi, dalsi na vyrobu knoflikd a v jednom se mlela praskova
barva. U vétsich objektd s pfihodnymi pritokovymi parametry bylo vodni kolo v priibéhu 20.
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let minulého stoleti nahrazeno jiz turbinou. V souvislosti s povaleénou vyménou obyvatelstva
skoncila zna¢na ¢ast zdejSich mlynu s provozem a zbytek zanikl aZ v souvislosti s kolektivizaci,
na zacatku padesatych let. Vétsi zdéné mlyny, nachazejici se pfimo v obcich, se dochovaly a
jsou vyuzivany uz jen k bytovym nebo rekreacnim acelim. Mensi mlyny a mlyny na samotdch
byly novymi dosidlenci zahy opustény a v soucasné dobé jiz lezi v rozvalinach.

V SirSim aredlu Muzea lidové architektury je jedna z nejvétsich koncentraci mlynu.
Jejich vodni dila se zde prekryvaji a doplfiuji. Soucasna podoba malého roubeného mlyna
Tynisté Cp. 27, do roku 1945 tzv. Walschmuhle, odpovida zhruba roku 1803 (vroceni na
sloupu hranice). Jeho historie vSak zacind 1. lednem 1758, kdy Vaclav Wunder, poddany
statku Velky Ujezd, kupuje od vrchnosti maly pozemek na stavbu mlyna. V pribéhu roku
1759 ma novy mlyn jiz ptipraven k provozu. Protoze jeho jez odebirad pfilis vody dalSimu
mlynu, musela novou situaci fesit komise a nafidit pfislusSné Upravy. AZ teprve na zakladé
jejich provedeni dala vrchnost svoleni k provozu mlyna. Do roku 1833 uZival tento mlyn
nazev Buschmihle a pak jiz Walschmdhle.

Spodni mlyn tzv. Schelmihle ma nejstarsi dostupnou zminku jiz z roku 1637. Byl to
mlyn i s olejnou a pozdéji také s pilou. Kratce po valce jesté pracovala jeho pila. V prabéhu
60. let byl zboren v souvislosti s ochrannym vodnim pasmem nové vodarny. Lezi také na
pozemcich muzea a na jeho trosky bude prenesen roubeny mlyn z nedaleké Homole. V
tomto roce ziska muzeum jesté dalsi pozemky, jizné od Walschmihle, kde jsou zborenisté
dalsich tfi mlynd véetné zachovalych ndhonu. Vyhledové se uvazuje o jejich rekonstrukcich,
popfipadé prenaseni dalSich vodnich staveb na jejich parcely.

Vodni mlyny, jako technické pamatky, jsou dokladem ekonomickych a spolecenskych
vztahl své doby a ndzornou ukazkou stavitelskych, vodohospodarskych a technickych
znalosti. Vodni mlyny sehraly v prlibéhu 18. a 19. stoleti vyznamnou ulohu v ekonomice
zemédélské malovyroby a vedle kovaren byly nositeli technického pokroku na vesnici. Z
tohoto ddvodu jsou tyto posledni zanikajici doklady historie techniky venkova stdle vice
cenény a je spolecensky zadouci jejich aktivni ochrana a prezentace.

Literatura a prameny:

Ebel Tomas: Archivni reserse k historii vodnich mlynd na Lué¢nim potoce, 2002

Richter Emil: Die Taucherschiner Mihlen, in: Beitrage zur Heimatkunde des Elbetales, roc. 4,
1942, ses. 2

Vodni knihy s pfilohami (Luéni potok), fond OU Litoméfice, 1924, Okresni archiv Litoméfice,
pracovisté Lovosice
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Obrazova priloha

u stromu vidét ovladaci zaftizeni ¢epu k regulaci pfitoku vody na kolo. Fotoarchiv Muzea
mésta Usti nad Labem.

T e

Obr. 2 - Mlyn v roce 1976. Foto F. Ledvinka.
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Obr. 3 - Pohled do mlynice po odstranéni vegetace. Foto F. Ledvinka, 1976.
Obr. 4 - Detail sloupu hranice. Foto F. Ledvinka, 1976.
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Obr. 5 - Demontaz roubeného komina. Foto F. Ledvinka, 1986.
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Obr. 6 - Schéma ovladéani éepu mlyn( ve Schwarzwaldu. Archiv L. Stépdana.
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Obr. 7 - Touchoftiny ¢p. 36 (okres Litomérice) — schematické zobrazeni vodorovného cepu
(pfiloha k zapisu ve vodni knize zroku 1924). Statni okresni archiv Litoméfice, pracovisté
Lovosice.
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Obr. 8 - Klinky ¢p. 17 (okres Litomérfice) — schematické zobrazeni svislého Cepu (priloha
k zapisu ve vodni knize z roku 1924).
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Vodni mlyny u ¢eskych vesnic v rumunském Banatu
Radim Urbanek

Uvod

Z Ceskych mensin si nejlépe svoji kulturu (ke vSsemu jesté takovou, kterou lze oznalit za
tradi¢ni) uchovala diaspora v oblasti rumunské ¢asti Banatu. Patfi také k nejznaméjsim
¢eskym mensindm a neni ani velkym problémem ji navstivit, protoZe vzdalenost od hranic
Ceské republiky nepFesahuje 1.000 km.

Banat patfil k tzv. rakouské vojenské hranici. Slo o exteritoridlni Uzemi, které bylo
soucasti Rakousko-Uherska. Od roku 1873 byl soucasti Uher, a tim doslo ke zruseni vojenské
hranice. V roce 1918 doslo k jeho pfipojeni k Rumunskému kréalovstvi a k rozdéleni na
srbskou a rumunskou ¢ast.

Prvni Cesti kolonisté sem pfisli ve dvacatych letech 19. stoleti, kdy méla vojenska
hranice délku témér 1700 km a rozlohu asi 48.000 km (pocet obyvatel zhruba 950.000). Prvni
vina se uskutecnila v letech 1823-24 a vznikly tehdy vsi Svata Elizabeta a Svata Helena. Druhd
vina spada do let 1826-30 a jsou pfi ni zaloZeny vesnice Bigr, Eibental, Gernik, Rovensko a
Sumice. V organizaci veskerého déni v hranici prevazoval vojensky raz: vie fidilo velitelstvi,
kterému podléhali vojaci-pohranicnici, ochranné oddily, ale také ufednici, lesnici a dokonce i
ucitelé a duchovni a zvlastni rezim zahrnoval i ostatni obyvatele.

Na jihu rumunského Banatu existuje do dnesni doby 6 ¢eskych vesnic - Bigr, Eibental
(s hornickou &tvrti Ujbanie), Gernik, Rovensko, Svata Helena a Sumice.

Vodni mlyny u ¢eskych vesnic v Banatu

K nasemu tématu je tfeba uvést vysvétleni, Ze mlyn v podobé, jak jej vnimame svym
stfedoevropskym pohledem (tj. s obycejnym nebo uméleckym sloZzenim, popf. valcovou
stolici), staval pouze u Eibentélu, resp. dosud stoji také v rumunské vesnici Putna.? Vodni
mlyny, kterymi se v tomto pfispévku budeme zabyvat, maji podobu drobnych roubenych a
zdénych staveb s velmi jednoduchym vybavenim - jedno sloZeni bez dalSiho zafizeni
k odlucovani jednotlivych slozek (napft. vysévém’)3, pohanéné horizontalnim vodnim kolem.*
Typické pro tyto mlyny je i to, Ze si v nich mele hospodar vyhradné sam.

Tyto drobné vodni mlyny svym charakterem odpovidaji tzv. balkdanskym mlyndm.
Jeden z jejich znakd spociva ve zplsobu pohonu, ktery zajistuje horizontalni vodni kolo
(pfipomina tedy ve své podstaté turbinu), z néhoz je hrideli bez pfevodl pohybova energie
pfimo pfenasena na horni mleci kamen. Lopatky vodniho kola jsou nejcastéji dfeveéné, a to
bud’ vyfezané jednotlivé lopatky ve tvaru velké drevéné lzice, posazené do ndboje obdobné
jako loukoté drevéného kola k vozu, anebo vyrobené prostsim zpUsobem z prkennych
desti¢ek. Vodni mlyny jsou dvojiho typu - jednoprostorové roubené nebo dvouprostorové
skladajici se z roubené mlynice a chléva zdéného z kamene. Existuje i nékolik mlyn( celych
zdénych.’
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Jednotlivé ¢asti mleciho slozeni ziskaly své ndzvy. Mlynské slozeni se sklada z kose,
korytka, dratu, koniku (také klepadla), béhounu (téZ hotejsiho kamene), dolejSiho kamene,
lubu, kypfice, htidele, nadlehcovadla, truhly (také bedny), kola. Vodu k vodnimu kolu vedou
butorek, trubky a rukavce.®

Dnes je jiz béiné moiné se s takovymto malym mlynskym sloZzenim, ovSem
pohanénym elektromotorem, setkat i v mnoha usedlostech. Pro Uplnost jesté dodejme, Ze
stejna sloZeni byla osazenai ve zdejsich vétrnych mlynech.’

Ve vodenici,® jak banatiti Cesi zdejsi vodni mlyny obvykle nazyvaji, si mleti provadi
hospodar sam. Pytel mouky, ktery vazi 30-40 kg, umele asi za 1 hodinu. Semleti obili z pIného
vozu trva vic ne? deset hodin.” Tato &innost se &asto provadi v noci, kdy jinou praci neni
mozno délat. Je tu vSak nebezpedi, Ze koné ¢i kravy, se kterymi hospodar pfijel, prochladnou.
Pravé tady mGzeme hledat dlvod, pro¢ maji nékteré vodenice k mlynici pripojeny chlév
(napf. lokalitanU Petra Gerniku). Prostor chléva a mlynice oddéluje do vyse stén roubend
pricka. O ni se opiraji velké ploché kameny, u nichz je rozdélavan ohen. Jde o zdanlivé velmi
primitivni zafizeni, ale nepochybné znacné dimysiné, nebot zajistuje hned dvé funkce.
Chrani roubenou sténu pred zapdlenim a odrazi teplo jednim smérem, a to k obsluze u
mlynského sloZeni. Kour volné stoupa do podstiesi, kde se hromadi a odtud odchazi pryc
otvorem ve stieSe, krytym malou sedlovou stfiSkou. JelikoZ podstfesi neni rozdéleno a oba
prostory nejsou zastropeny, sloupec dymu pfihfiva shora i chlév.

K uvedenym skute¢nostem se vztahuje i nasledujici Uvaha. Do oblasti Banatu
odchazeli vétSinou zemédélci, takze mezi nimi s nejvétsi pravdépodobnosti nebyl sekernik.
Cesi proto prejali stavbu ,balkdnskych® vodnich mlyn( s horizontalnim vodnim kolem bez
prevodl. Jednalo se o konstrukéni snadnost (byt relativni), kterd umoznovala stavbu mlynd
svépomoc, a to véetné takovych praci, jakymi je vyroba mlecich kamen(, v tomto pripadé ze
svétlého piskovce. Dosud se nejednd o samostatné rfemeslo, ale o domackou vyrobu,
provadénou bez specializované dilny a s nafadim upravenym z jiz nepouzivanych nastroja.™°

Zavérem je treba uvést duleZitou skutecnost. Rumuni si dobfe uvédomuji, Ze tento
typ mlyna je zcela specifickou zéleZitosti, coZ Ize doloZit na dvou prikladech. Prvnim je, Ze
mlyny tohoto typu jsou transferovdany do Muzea tradi¢nich kultur Astra v Sibiu a do Muzea
vesnice v Bukuresti, které ve svych expozicich zahrnuji prakticky vSechny rumunské oblasti
lidového stavitelstvi. Konkrétné z oblasti ¢eskych vesnic v Bandatu byly do muzea v pfirodé
Astra preneseny vodni mlyny dva - z vesnice Toplet, Zupa Caras Severin a z vesnice Svinita,
Zupa Mehedinti. A do Muzea vesnice také dva vodni mlyny - z vesnice Teregova, Zupa Caras
Severin a z vesnice Plavisevita, Zupa Mehedinti.'! Jako druhy pfiklad uvedme, 7e v oblasti
Ceskych vesnic byla soustava vodnich mlyn( na potoce Rudaria u vsi Eftimie Murgu, Zupa
Caras Severin prohlasena v roce 2000 historickou rezervaci a pracovnici z Muzea.

Poznamky:
1) Dle Jech — Secka — Scheufler — Skalnikova 1992, s. 10 — 18.
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2) Putna je rumunska vesnice. Zminéna je zde z toho dlvodu, Ze predmétny mlyn postavil
¢esky mlynafr Kalina, pochazejici ze Sumice, a mlel v ném on a jeho potomci. Podrobnéji viz
Ptiloha, Ndzvy soucasti mlyna a jeho vybaveni.

3) Podrobnéjsi popis viz Pfiloha, Nazvy soucasti mlyna a jeho vybaveni.

4) Mlyn s vertikdlnim vodnim kolem stdval u Sumice. Vroce 1963, kdy jej fotograficky
zachytil Vladimir Scheufler (fotoarchiv Etnologického Ustavu AV CR, inv. ¢. 26823), se vsak jiz
kolo na vrchni vodu zacalo rozpadat.

5) Dalsi viz Pfiloha, Soupis existujicich vodnich mlyna.

6) Viz Pfiloha, Nazvy soucdasti mlyna a jeho vybaveni. Schematicky ndkres obr. 1 a 2.

7) | zde plati, Ze stavba vétrnych mlyn( souvisi s nedostatkem tekouci vody a naopak
dostate¢nym mnoZstvim vétru. Kdo zna ceské benatské vesnice, tomu je jasné, Ze presné
tyto podminky jsou typické pro Rovensko. Ostatné pravé zde se dva malé vétrné mlyny
dochovaly. Oba jsou pevné, bez moznosti nataceni lopatek proti vétru a mély pouze velmi
jednoduché prevody. Jiz fadu let jsou mimo provoz.

8) Tento termin je srbského puvodu.

9) Pfi zjistovani téchto Gdajd vychazel autor nejen z informaci ziskanych rozhovory, ale mleti
v téchto mlynech i zkousel. Kupt. na jafe 1996 pomahal mlit v mlynu Cylinder.

10) Jako priklad muzeme uvést sekaci kladivo sestavované z hlav vyrfazenych hornickych
vrtakl (obr. 6 a 7).

11) K prazkumam, transferu a umisténi v muzeich v pfirodé viz Antonescu (nedatovano),
Corneliu 1974, George — Gheorghe 1974, Popescu 1997 ¢i kolektiv 1995 &i Taranu 1977.

Vybér z literatury:

Jech, J. - Karbusicky, V. - Scheufler, V. - Skalnikovd, O.: Vyzkumy zplsobu Zivota a kultury
rumunskych Cechd v roce 1964, in: CL 52, 1965.

Jech, J. - Seckd, M. - Scheufler, V. - Skalnikova, O.: Ceské vesnice v rumunském Banaté, Praha
1992.

kolektiv: Tausendjahrige rumanische Zivilisation im "Astra" Muzeum - Sibiu, Sibiu 1995.
Scheufler, V. - Skalnikova, O.: Hmotna a duchovni kultura, in: €L 49, 1962.

Scheufler, V. - Skalnikova, O.: Vyzkumy éeské mensiny v Rumunsku, in: CL 51, 1964.

Schlogl, J.: Skolska kronika, rkp., Bratislava 1934.

Sembera, A. V.: Mnoho-li Cech(i, Moravan(i a Slovak( a kde obyvaji, Praha 1847.

Spoula, S.: Piispévek k problematice ¢eské mensiny v rumunském Banaté, diplomova prace,
FF UK Praha 1982.

Taranu, N.: Risnitele de pe piraul morilor din Toplet, in: Studii si comunicari de etnografie -
istorie Il., Caransebes 1977.
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Prilohy

Soupis existujicich vodnich mlyna:*

Bigr - 1 polorozpadly roubeny za vsi na zacatku udoli Valea Mare; bez vybaveni, s mohutnym
dievohlinénym kominem

Eibental - 1 polorozpadly zdény za vsi; bez vybaveni, 1 posSkozeny roubeny u ¢p. 83, 1
roubeny jednoprostorovy za vsi

Gernik - 1 roubeny jednoprostorovy ve vsi, 5 dvouprostorovych za vsi v lokalité U Petra
Putna - rumunskd ves, v niZ byl v roce 1933 postaven ¢eskym rodem KalinG mlyn, a v jeho
vlastnictvi zlstal aZz do zestatnéni, k némuz doslo kratce po druhé svétové valce
(pravdépodobné v roce 1946), Ceska rodina Zije v mlyné dodnes; vybaveni (tzv. umélecké
sloZeni) se sice dochovalo, ale nyni se v mlyné jiZ jen Srotuje

Rovensko - 3 zdéné (z toho 1 jednoprostorovy a 2 dvouprostorové) u silnice z Rovenska do
Sopotu Noua

Svata Helena - 1 roubeny jednoprostorovy za vsi v udoli potoka Alibeg; ze Svaté Heleny se
jezdilo s obilim téZz do dvou velkych valcovych mlynd v Nové Moldavé a jednoho ve Staré
Moldavé

Sumice - ve vsi zadny; Cesi chodili mlit do mlyna v rumunské vsi Putna

Nazvy mlyn@ v jednotlivych lokalitach:*
U Gerniku - U Petra®

1. Cylinder

Konterlajka

Barankojc

Mastalifojc

vk W

Nova

V Gerniku — ve vsi*
Vodenicka
Vodenicka ddle

U lona Cikanojc
Prvni

Druha (jiz nefunkcni)
Treti (jiz nefunkéni)

U Rovenska®

1. Pod vrskem (uz jen podezdivka)
2. Pod placama
3. Kratky Brz
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U Sv. Heleny - v udoli potoka Alibeg (Na Topolici)®

1. Blaznivej
2. Bohacku
3. Hnizdila
4, Hrhza

5. Nejdolejsi

U Sv. Heleny - Pod €ouchou’

1. Horejsi

2. Na vajdle
3. Prostredni
4. Rezb(

5. Vyhorelej

Ndazvy soucasti mlyna a jeho vybaveni:

butorky - betonové trubky privadéjici vodu k mlynu

dolejsi kamen - lezak, spodni nepochyblivy mleci kamen

hotejsi kamen - béhoun, vrchni otacejici se mleci kamen

ridel - hiidel, dfevéna nebo ocelova kulatina prenasejici pohybovou energii z horizontalniho
vodniho kola prostfednictvim Zelezi a kypfice na horejsi kamen

konik - direvény $palik (klepadlo) ptipojeny dratem kruhového tvaru ke korejtku

korejtko - kratké dievéné korytko pfipojené ve spodni ¢asti na kos

kos - dfevéna nasypka na mleté obili, popf. na mletou smés

kypfice - Zelezny dil ,motylkovitého” tvaru, osazeny ve spodni stranéi béhounu

lub - dfevény nebo plechovy pas stoceny do kruhu, v ném jsou osazeny oba mleci kameny
ohef - termin obecné oznadujici otopné zafizeni®

rukavec - dievéna roura (mezi trubkou a butorkou)

stirka - dfevéna bedna do niZ pada umleté obili, resp. umletd smés

trubka - tryska Ustici z rukavce

truha - totéz co stirka

vysypka - otvor ve spodni ¢asti lubu, kterym vypadava umleté obili, popf. umleta smés
zvedadlo - zafizeni tvorfené kratkou drevénou pdkou a drevénym tahlem k odbrzdéni
vodniho kola

Zelezo - téZz Zelezi, kratka ocelova kulitina nasazend na hornim konci drfevéné fidele a
osazena v kypfici
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Poznamky k pfiloham:

1) Tento soupis vznikl na zakladé autorovych prizkum v letech 1996-2001.

2) V monografii o ¢eskych vesnicich v rumunském Banatu (Jech - Seckd - Scheufler -
Skalnikova 1992, str. 37) uvadéji autofi, Zze "na Helené mély mlynky sva jména - v jinych
obcich nikoliv", cozZ vsak vycéet mlyn( v této priloze vyvraci.

3) Jmenovany jsou po proudu potoka. VSechny jsou dodnes plné funk¢ni a pouzivany.

4) Nazvy mlynl u Rovenska jsou ovsem na rozdil od mlyn0 u Gerniku a Sv. Heleny pouze
prevzaté z nazv( mist, kde tyto stoji.

5) Nazvy mlyn(i u Rovenska jsou oviem banatskymi Cechy na rozdil od mlynd Brnickych a
svatohelenskych pouze prevzaté z nazvli mist, kde tyto stoji. Jmenovany po proudu.

6) Ze jmenovanych staveb se dochoval jen mlyn Blaznivej, ale uz bez vybaveni (stav v roce
1998). Prestal se pouzivat roku 1995. Mlyny jmenovdny po proudu. Na zakladé vyzkumu
v 60. letech minulého stoleti uvadéli ¢esti etnografové u Svaté Heleny mlyny: ,Hrz{, Hnizdil,
Blaznivy ¢i Divoky, protoZe béhoun ¢asto vyskakuje, Bohackd a Majro$ ¢i Na linii.” (Jech —
Seckd — Scheufler — Skalnikovd 1992, s. 37). Posledné uvedeny mlyn je shodny s mlynem,
ktery o tficet let pozdéji helensti obyvatelé nazyvali Nejdolnéjsi.

7) Z uvedenych mlyn{ se nedochoval Zadny. Jmenovany po proudu.

8) S otopnym zatizenim (ohen) v mlynech se setkdvame v dané oblasti ve tfech variantach: a)
ploché kameny na hlinénou maltu opfené o roubenou sténu ve dvouprostorovych mlynech,
kout odchazi dirou ve strese, krytou malou sedlovou stfiSkou (napf. Gernik - U Petra), b)
zdény (kamenny) komin jdouci az k zemi, ve spodni ¢asti do dvou stran otevieny (napf. Svata
Helena - udoli potoka Alibeg)a c) dfevohlinény komin s rdmovou konstrukci a vypletem,
osazeny je na stropnim trdmu a kratké vaznici, s patou v Urovni stropu (napf. v udoli Valea
Mare mezi Bigrem a Berzaskou).
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Obrazova priloha
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Obr. 1 - Muzeum Astra, Sibiu, Rumunsko, Rez mlynem pfenesenym ze vsi Toplet, Zupa Caras

Severin. Prekreslil R. Urbanek.

drat
korejtko
~]
konik
horejsi kamen
kypfice

lub
dolej$i kamen

zelezo

fidel

Obr. 2 - Schematicky fez slozenim vodniho mlyna v oblasti Banatu. Kreslili M. Urbanek a R.

Urbanek.
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Obr. 3 - Gernik, Zupa Caras Severin, mlyn zv. Barankojc. Foto R. Urbanek, 1
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Obr. 4 - Gernik, Zupa Caras Severin, mlyn zv. Barankojc. Pohled na horizontalni vodni kolo
vyrobené z prkennych desticek. Foto R. Urbanek, 1996.
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Obr. 5 - Gernik, Zupa Caras Severin, mlyn zv. Konterlajka. Pohled na mlynské sloZeni. Foto R.
Urbanek, 1996.
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Obr. 6 - Svatd Helena, Zupa Caras Severin. Vyroba mlynského kamene. Foto R. Urbanek,
1997.
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Obr. 7 - Svatd Helena, Zupa C

aras Severin. Nastr

oje pouzivané k vyro
Zleva segmentova Sablona, kladivo, dvé sekaci kladiva vyrobena z hlavic hornickych vrtakd,
palice a plochy sekac s ozubenym ostfim. Foto R. Urbanek, 1997.
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Vodni mlyn ve Slupi
Ondrej Merta

Historie

Zakladni podminkou vzniku vodniho mlyna ve vsi Slup (dfive téz Cule, némecky Zulb) poprvé
zminované v pisemnych pramenech k roku 1228 byl krhovicko-slupsky, pozdéji krhovicko-
jaroslavicky vodni ndhon.

Toto vodni dilo je poprvé uvadéno v roce 1305 a slouzi dodnes k zavodniovani rybnikd
a pohonu nékolika mlyn(. Vodni ndhon byl za dobu své existence nékolikrat prodluzovan az
dosahl v prvni poloviné 19. stoleti své soucasné délky - 33 kilometrd. Pro jeho udrzbu a
spravu roku 1894 vznikl a do roku 1922 pracoval spolek ¢eskych a rakouskych mlynard
nazyvany "Lavska konkurence" (podle rakouského mésta Laa an der Thaya, které bylo jednim
z velkych uzivateld nahonu).

Existenci vodniho mlyna ve Slupi miZeme predpokladat jiz ve druhé poloviné 15.
stoleti. Pro toto tvrzeni nemame v rukou zadné primé pisemné podklady, miZeme vsak
vychdazet z nasledujicich indicii. Pisemnymi prameny je v roce 1449 doloZena existence
rybnika mezi Slupi a Oleksovickami, leziciho pfi mlynském nahonu po proudu od slupského
mlyna. Na pomérné stary pivod mlyna ukazuje i umisténi stavby v historickém stfedu obce,
v tésném sousedstvi kostela Jména panny Marie a fary. V této souvislosti nemusi byt bez
zajimavosti dopis slupského farare z roku 1951 adresovany Statnimu Ustavu pamdtkové péce
v Praze o nalezu piskovcovych kamenickych ¢lank( ve mlyné, na kterych mél byt uveden
letopocet 1484 a které byly stejného druhu jako ¢lanky pouZité pfi stavbé kostela. Tyto
kamenické ¢lanky ale nebyly pfi rekonstrukénich pracich objeveny.

Prvni pisemnd zminka o vodnim mlyné, respektive o mlynafi ve Slupi pochazi z roku
1512. V tomto roce Jan, mlynar ve Slupi, Lorenc, mlynar se vsi Milfran (nyni Dyje), Jan
Placzer, sedlak ve Slupi, Marek, sedlak a rychtar v Micmanicich, jakoz i bratfi a starsi
bratrstva neboli cechu mlynafl na Dyji, jménem ostatnich pftislusnik( bratrstva pozdadali
olomouckého biskupa o souhlas se zaloZzenim a dotovanim nového oltare ve slupském farnim
kostele, a to listinou zpeceténou predstavenou a konventem klastera cisterciaéek v
Oslavanech, kterému nalezel patronat nad kostelem, jakoz i ves v niz se kostel nachazi.
Ztizeni "cechovniho" oltare pravé v tomto kostele napovida, Ze slupskému mlynu i mlynafi
musela byt jiZz tehdy prikladana znacna duleZitost, a Ze Slup samotna byla v tomto obdobi
snad jakymsi stfediskem venkovskych mlynaru, ktefi byli nejspiSe nezavislymi na mlynafich
znojemskych. O tomto mlynarském bratrstvu nemame jiz dalSich zprav.

Stavitelem mlyna a jeho majitelem byl s nejvétsi pravdépodobnosti Zensky
cisterciacky klaster v Oslavanech, ktery se stal vlastnikem vsi jiz v roce 1228. Po zaniku
klastera v prvni tretiné 16. stoleti prebirali ves a mlyn rdzni feudalni vlastnici panstvi
Jaroslavice. V obdobi 1541 az 1810 to byli pani z Kunstatu, Krajifové z Krajku, pani z Hardeka,
z Collalto a Berkové z Dubé. Nejdéle bylo jaroslavické panstvi v drzeni hrabat z Althanu
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(1609-1790). Knize Volf Détfich z Althanu nechal mlyn prestavét mezi lety 1609-1621 do
soucasné, pozdné renesanéni podoby.

Mlyn presel roku 1810 od zadluzenych pdn( z Althanu do vlastnictvi svobodnych
mlyndra. Postupné se v jeho drzeni vystfidali Holli, Steimetzové a Machové. Tyto mlynarské
rody v letech 1810 az 1938 provedly na mlyné i kolem néj rozsahlé stavebni Upravy. Byly
postaveny nyni jiZz neexistujici hospodarské budovy a staje pro mlece. Modernizovano bylo i
strojni zafizeni. Po poloviné 19. stoleti bylo tzv. ceské mlynské sloZzeni nahrazeno
dokonalejsim "uméleckym", které zajistovalo vyrazné vyssi produktivitu mleti. Ta byla dale
znasobena a zkvalitnéna doplnénim provozu o valcovy mlyn v osmdesatych letech 19. stoleti.
V mezivdle¢nych letech byla misto mlynskych kol instalovdna Francisova turbina. Pred
druhou svétovou valkou se mlyn dostal do némeckych rukou a proto byl roku 1945 pfidélen
jako konfiskat rodiné Jurackovych. Ta ho nabidla jako podil zemédélskému druzstvu, které
mlyn vyuZivalo do roku 1951 k mleti a do roku 1957 ke Srotovani obili. V tomto obdobi doslo
k devastaci stavby i zafizeni. V roce 1970 darovali Jurackovi mlyn ¢eskoslovenskému statu a o
Sest let pozdéji jej jako kulturni pamatku prevzalo do spravy Technické muzeum v Brné. To
zde za pfispéni dalSich instituci a osob vybudovalo a roku 1983 otevielo expozici mlynarské
techniky. Roku 1996 byl objekt prohlasen Narodni kulturni pamatkou.

Architektura

Architektonickd dispozice budovy slupského mlyna upouta na prvni pohled
monumentalitou, ale je unikatni i svou dokladovou hodnotou pro déjiny technického
stavitelstvi. Budova mlyna dochovala v zakladnich obrysech podobu pozdné renesancni
stavby budované v uzaviené stavebni etapé a pfitom jen madlo narusené pozdéjSimi
stavebnimi Upravami.

Areal mlyna v minulosti sestaval z vlastni mlynské budovy, z ¢asti nahonu, ktera
priléhala k mlynské budové, z pozdéjSich pfristaveb (dnes zruSenych), a konecné z
hospodarskych staveb na pozemku za ndhonem (z nichz byla zachovana pouze jedina). Cely
areal je situovan v historickém jadru obce, v tésné blizkosti kostela, fary a mladsi budovy
Skoly. Mlyn v minulosti spole¢né s uvedenymi stavbami a s jinou vyznamnou stavebni
pamatkou obce - tzv. "panskou rybarnou" - spoluvytvarel architektonickou dominantu obce.

Mlynska budova si zachovala obdélnikovy pldorys, ktery podélnou severni sténou
priléhd tésné k ndahonu. Pldorys budovy o rozmérech zhruba 47 x 12 metr( zabira ze dvou
tretin plocha byvalé mlynice, z jedné tretiny pak plocha byvalé obytné ¢asti mlyna.

Krov mlynské budovy nad celym jejim pldorysem tvofila tzv. némecka hambalkova
soustava se stojatymi tramovymi stolicemi a taskovou krytinou.

Spojovaci systém budovy umoziuji prljezdy, vchody, v interiéru kamennd a dievéna
schodisté, ktera zajistovala spojeni provozni a obytné ¢asti mlyna. Dva sklenuté prijezdy pfi
obou Stitovych sténach mlyna - zapadni i vychodni - byly opatfeny podloubimi (arkadami).
Pristup do mlynice zajistovalo nékolik vchodd; tfi z ni na Urovni prizemi, dalsi dva na Urovni
prvniho podlazi.
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Pristup do mlynice na Urovni prvniho podlazi a praceli, obraceného ke stfredu obce,
byl obzvlasté vyrazné architektonicky pojednan formou pfistavkového dvouramenného
arkadového schodisté. Zastfeseni arkad nesly oblé tzv. toskanské sloupky a nad nim se tycila
hranolova véZice se stanovou strfechou.

Provedeni fasad doplfiovalo a umocriovalo reprezentativni vzhled mlynské budovy.
Pricelni fasada clenéna do deviti os ovalnymi slepymi arkddami zavrSovala tvar hlavniho
schodisté mlyna. Vzhled fasad sjednocovala vyzdoba fimsami a sgrafitova vyzdoba stitQ, fims
a vikyra (motivy pletence, rGzice a voluty).

Architektonické znaky a prvky mlynské budovy ve Slupi dokladaji neobycejny kulturni
vyznam stavby, ktery presahuje rdmec mista i kraje, ve kterém se mlyn nachazi.

Pavodni strojni zafizeni mlyna se nedochovalo. Ramcovy obraz o charakteru
technologie mlyna si lze utvofit na zakladé historického pramene - tzv. gubernialni
specifikace mlyn( znojemského kraje z roku 1704. Z tohoto dokumentu vyplyva, Ze mlyn po
prestavbé pracoval o deviti moucnych mlynskych sloZzenich (tzv. ¢eskych sloZenich) a o
jednom sloZeni na zpracovani prosa (tzv. kasovém slozeni). Mlyn v této dobé muselo
pohdnét nejméné Ctyfi az pét vodnich kol na spodni dopad vody ("lopatniky", "hfebenace").

Vsechna mlynskd sloZeni pravdépodobné nepracovala vidy soucasné (v urcitych
ro¢nich dobach pro nedostatek vodni sily). Mlyn ve Slupi v této dobé poctem vodnich kol a
poctem mlynskych sloZeni patfil k nejvétSim ve znojemském kraji i na celé Moravé.

Konstrukéni dispozice mlynice se zachovala naopak v plném rozsahu. Podlahu, kde
pracovala tradi¢ni mlynska sloZeni s kameny - v ¢eském nazvoslovi tzv. "zanaska" - podpiraly
sloupové podpory a doplnovalo zabradli s vypIni tvaru soustruzenych drevénych kuzelek -
tzv. kuZelkovd balustrada. Tramovi jednotlivych podlah mlynice bylo bohaté zdobeno
vyfezdvanymi volutami, zuborezem a penizkovym dekorem. Tramovi bylo plvodné s nejvétsi
pravdépodobnosti polychromné malovano; zachovaly se vSak pouze nepatrné stopy této
malby, kterou proto jiz nebylo mozné obnovit.

Monumentalitu stavby prokazuji i rozméry mlynice pétipodlazni dispozice o délce 23
metrd, Sifce pres 10 metr( a vysce od prvniho podlazi ke krovu 15 metrd. Celd mlynice s
instalovanou castecnou rekonstrukci strojniho zafizeni zaujima stfedni ¢ast zdéné budovy s
gotickymi kamennymi zaklady obdélnikového pldorysu, situované podélné ndhonu. Stavebni
skladba budovy zlstala témér stejna az do dnesni doby. Tvirci pozdné renesancni prestavby
mlyna byli pravdépodobné novokiténsti (habansti) stavitelé, povolani na jaroslavické panstvi
majitelem Volfem Détfichem hrabétem z Althanu v letech 1609-1621. Barokni a klasicistni
Upravy podstatné nezasahly mlynskou budovu, ktera si zachovala pozdné renesancni podobu
az do 20. stoleti.

Soucasna technologie

Muzejni rekonstrukce technologie mlynice vychazi ze zlomku historické dokumentace
o strojnim zatizeni mlyna. Mlynské zafizeni pravdépodobné aZ do 20. stoleti pohanélo ctyfi
az pét vodnich kol - z dobovych fotografii nelze presnéji zjistit jejich pocet. Pro nedostatek
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technické dokumentace strojniho zafizeni mlyna lze pouze pomoci srovnani s prestavénym
zafizenim mlyna za 40. - 50. let 20. stoleti predpokladat, Ze i na pocatku tohoto stoleti zde
pracovala mlynskd slozeni s kameny ze sladkovodnich francouzskych kifemencd (zaklad
uméleckého ¢i amerikdnského mlyna). Kromé toho byly do poloviny prostoru mlynice
obracené k priceli mlyna instalovany valcové stolice. VyuZiti mlynice k provozu ve
Ctyficatych az padesatych letech dnes mlzZe dokumentovat pouze nékolik dochovanych
fotografii, protoze i prebudované zatizeni k mleti a Srotovani bylo koncem 60. let a pocatkem
70. let zcela znic¢eno.

V letech 1978 az 1983 byly do mlynice postupné zabudovavany takové mlynarské
stroje, o jejichZ existenci a cinnosti se daly ziskat alesponi zakladni hrubé informace z
archivnich zprav. Nejedna se o presnou védeckou rekonstrukci plivodni mlynské technologie,
nybrZ o renovaci z torzovitych informaci a ze zbytk( stavebniho vybaveni mlynice. Takto byla
do mlynice uméle vnesena zatizeni tzv. Ceského sloZeni prevezeného na Moravu ze Zabrdi u
Prachatic (1874-1877), kasového slozeni z Drozdovic na Prostéjovsku (kolem r. 1940) a dvé
sloZeni (jedno s francouzskymi, druhé s umélymi kameny) uméleckého mlyna, sestdvajici ze
soucasti mlyn( zatopové oblasti prehradni nadrze DaleSice (pocatek 20. stoleti). Tato zatizeni
byla instalovdana na navodni strané mlynice a kazdé sloZeni pohani vlastni vodni kolo na
spodni dopad vody. Pfenos sily z hfideli vodnich kol na mlynska sloZeni probihda pomoci
drevénych ozubenych soukoli - palecnych a cévovych kol.

Na pruacelni strané mlynice je instalovan valcovy mlyn, jehoZ zaklad tvofi tfi mlynské
valcové stolice. Dvé z nich, urené pro mleti Zita a Srotovani, jsou patentované vyrobky
blanenskych Zelezaren z let 1907-1910 (tehdejsi zavod Breitfeld-Danék, systém konstruktéra
Steckla) a pochazeji z mlyna v HolStejné, v Moravském krasu. Treti mlynska stolice je urcena
k mleti zvlasté jemnych a jasnych psSeni¢nych mouk - mileci valce jsou porcelanové.
Konstruktér tohoto typu mlynskych stolic, Svycarsky mlynarsky technik Friedrich Wegmann z
Curychu, byl zakladatelem této technologie a jeho vyrobky ve spojeni s tovarnou Ganz ziskaly
svétovou proslulost jiz v 80. letech 19. stoleti. Stolice systému Wegmann dfive pracovala ve
Strenicich u Mladé Boleslavi. Strojni zatizeni valcového mlyna dopliiuje vyrobné mladsi
loupacka na obili tovarny Moravec v Upici a automatickd védha. Na vélcové podlaze je moino
shlédnout i tobogan ze sousedniho micmanického mlyna a je odtud také vstup do Salandy.

Pohon valcového mlyna zajistuje elektromotor napojeny femenem na kovovou
transmisi; pro prfedstavu navstévnika o jiném druhu pohonu byl v pfizemi mlynice umistén
jako exponat vznétovy (dieselovy) jednovélec moravské tovarny Wichterle a Kovaftik z roku
1930, ziskany z mlyna v Kninicich u Boskovic na Drahanské vysociné, jakoZ i spiralni
horizontalni Francisova turbina vyrobena firmou Josefa Prokopa synové v Pardubicich.

Na vysévacové podlaze mlyna jsou umistény tfi hranolové vysévace tvofici soucdast
uméleckého mlyna (spole¢né se slozenimi s umélymi a francouzskymi kameny, koreckovymi
vytahy, ndsypkami a zasobniky); dale rovinny vysévac, Cisticka krupic "reforma", filtr a
koukolnik nalezejici k mlynu valcovému (s vlastnimi nasypkami, vytahy a zasobniky).
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Rekonstrukce technologie mlynice byla provedena s ohledem na moznost predvadét
navstévnikim chod strojli naprazdno. Navrh vodnich kol byl vypracovdan na zakladé
historického spisu némeckého stavitele mlynl Lukase Vochse, vydaného v Augsburgu roku
1780. Stavitka vodnich kol ovladana rumpaly s fetézy plné odpovidaji této dobové
dokumentaci, stavidlo jalového odtoku, které nadrZuje vodu potfebnou pro provoz vsech
kol, je mladsi konstrukce a pochazi ze Salmova mlyna v Blansku.

Expozice

V byvalé obytné ¢asti mlyna je umisténa expozice o historii vlastniho mlyna a o vyvoji
mlyndiské techniky. Zde mulzZe ndvstévnik spatfit zrnotérky a Zernovy pochazejici z
archeologickych ndlezd, rucni mlynky, rGzné druhy mlynskych kamen(l a naradi k jejich
opracovavani, valcové stolice a jednotlivé typy mlecich vélcd. Zajimava je i kolekce model(
mlynského zaftizeni z produkce blanenské firmy Breitfeld-Danék, vyrobenych mezi lety 1910-
1920.

Po volné prohlidce expozice pokracuje ndvstévnik, jiz v doprovodu privodce, do vyse
popsanych technologickych prostor mlyna, kde je mu ¢ast zatizeni pfedvedena v chodu a
vysvétlena jeho funkce.
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Obrazova priloha

Obr. 2 - Pohled na navodni stranu mlyna. Foto J. Merta, 2000.
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Obr. 3 - Nejstarsi dosud nalezené zobrazeni slupského mlyna — fotografie z obdobi pfed prvni
svétovou valkou.

Obr. 4 - Pfizemi mlynice — palecna kola, hranice, koreckovy vytah. Soucasny stav. Foto E.
Rezacova, 2000.
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Obr. 5 - Mlynice — nosné sloupy valcové podlahy, v pozadi hranice. Stav v roce 1974. Foto V.
Uher, 1974.
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Obr. 6 - Valcova podlaha mlyna — v popredi stolice fy Wegmann, za ni dvojice stolic fy
Breitfeld-Danék, souéasny stav. Foto E. Reza¢ova, 2000.
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Vyuziti vodnich kol k vyrobé elektrické energie
FrantisSek Mikyska

Tématem a cilem tohoto bloku je pfiblizit a ukdzat na moznosti vyuziti vodnich kol v dnesni
dobé i k vyrobé elektrické energie. Celd problematika se da rozdélit na 2 technické okruhy a
to na hydrauliku a na elektromechanickou ¢ast. Pro jejich technickou obsahlost nebudou zde
Sifeji rozvadéna nei je nezbytné potrebné okruhu pamatkarskych pracovnik(. Vodni mlyny
jsou stavby vyuZivajici energetického potencialu vodniho toku k pohonu mlynskych zafizeni.
Vodnim motorem u historickych mlyn(, jez pamatkare zajimaji, bylo vidy vodni kolo. To ma
zde nezastupitelné misto a s mlynem tvori provozni celek a dotvari tu spravnou atmosféru
téchto staveb. VétsSina by se dala i energeticky vyuzit, protoZze mleti ¢i pohon néceho jiného v
daném objektu ci pfilehlych hospodarskych objektech dnes prakticky neptipada v Uvahu.
Kromé pamatkové cenénych, vétSinou mensich mlyn(, existuje spousta lokalit s krasnymi
objekty i na velké vodé. Pies to, Zze nemaji pamatkarskou hodnotu, maji zde své misto a pfi
osazeni vodnimi koly mohou velmi kladné pusobit a oZivit okoli.

Z historického pohledu si pfipomernime, Ze prvni vodni kola jsou doloZena jiz 600 let
pf.n.l., u nas pak v r. 718 na Ohfi u Zatce. Slo o velmi primitivni stroje, které byly postupné
zdokonalovany soucasné se znalostmi hydromechaniky. Vodni energie patfila v minulosti k
nejstarSim energetickym zdrojum, avSak vyvoj techniky jejiho vyuzivani byl podminén dalSimi
vyndlezy a objevy, které odstranily nékteré nevyhody a tézkosti. Nastup vodnich turbin
potlacil vyuzivani vodnich kol vSeobecné ale celkem pomalu. Prvni pretlakova turbina byla
uvedena do provozu v r. 1827, Francisova v r. 1847 a Kaplanova v r. 1918. Pfi tom jesté
pokracoval vyvoj kol zejména na spodni vodu. Jesté v roce 1930 je uvddéno v tehdejsi
republice v provozu asi na 12 tisic vodnich kol s prlimérnym vykonem 4,6 kW. Existovaly
firmy, které vedle tradicnich sekernik( stavély kola profesiondlné na zakazku. Mizeni vodnich
kol z nasich mlynU souviselo s Upadkem mlynarstvi obecné, s rusenim a zaviranim mlynQ v
obdobi socializace i ndstupem jiné techniky. ProtoZe kola byla nejchoulostivéjsi soucasti
mlyna kvuli dynamickému namahdni vodou a povétrnostnimi vlivy, musela se ¢asem stavét
nova. U odstavenych mlyn( se pozdéji vétSinou rozpadla i kdyz vétSinou vnitfni mlynské
zafizeni by bylo jeSté dnes schopno po opravach provozu. Dnes je jich k vidéni velmi malo,
ale jejich navrat alespon jako oZiveni jiz opravenych mlynl urcité prijde.

Dnesnim pohledem technika nutno kriticky pfiznat, Ze kola byla stavéna bez
potfebnych znalosti a proto mnohdy ztracela na své ucinnosti i vykonu. Na druhé strané
nutno objektivné fici, Zze byla mistrovskym produktem nasich sekernik(, tesafd a dalSich
femeslnik(. Vodni kolo jako vodni motor méni silu vody na rota¢ni pohyb k pohonu dalSich
stroju. Drive to byly vedle mlyna i pily, hamry, brusirny a dalsi dilny. Dnes je nejvhodnéjsim
zpUsobem jejich vyuziti pohon dynamoelektrickych stroji k vyrobé elektrické energie, ktera
se dd dale rozvadét na mista dalsi spotreby, ¢i prodat. Turbiny maji oproti kolim jasné
prednosti, jsou ale lokality, kde jich nelze pouZit, z rGznych dlvod( by tak zUstaly nevyuZity.
V této souvislosti neni projevem technické zaostalosti vratit se na takovychto lokalitach k
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vodnim kolim. Maji dokonce i nékteré nesporné prednosti a dobrou uUcinnost v urcitych
podminkach. Dnes pod pojmem vodni kolo vibec nejde o primitivni zdleZitost,
predpoklddame-li kola nové generace s vyuzitim umélych hmot, samomaznych lozZisek,
zdokonalenych prevodU do rychla, apod.

Vykon kazdého vodniho motoru je dan ndsobkem mnozstvi vody, spadu a ucinnosti.
Uc¢innost hydraulickd je dédna konstrukci, druhem kola a provedenim. Celkova Géinnost pak
jesté lozisky, prevody, generatorem. Pfi tom zde plati nékteré technické zakonitosti mezi
spadem, otackami a vykonem, které celkovou ucinnost ovliviuiji.

Vodni kola se déli podle polohy, jak natéka voda na kola na horni, stfedni a spodni
vodu, podle konstrukce na lopatkova a koreckova, a dale tfeba podle konstruktéra, kolo
Sagebienovo, Ponceletovo, Zuppingerovo a jejich miSenci. Dale lze konstrukci zpresnit napfr.
na kolo se zadnim dopadem, stfikovy hrebenac, kolo s kulisou a voletem, apod. Otacky
vodnich kol jsou zavislé na spdadu, tj. na rozdilu vodnich hladin nad kolem, ktery urcuje tzv.
vytokovou rychlost vody. Druhym kritériem otacek je potom jesté prlimér kola, kde obecné
plati Uméra, Ze ¢im vétsi kolo tim méné otacek s lepsi ucinnosti a horSim pomérem na
prevody a naopak. Kromé sprdavné navrieného a postaveného kola jsou zdkladem
spolehlivosti a Uspéchu prevody, kterymi se musime dostat na otacky pouzitého generatoru.
V pfevodech jsou i nejvétsi ztraty celého zatizeni. Pfevody a spad, coZz znamena priimeér kola,
limituji jeho max. moZny vykon. BéZna kola se stavéla asi do 6-ti metru, vétsi kola jsou jiz
tézka a obtizna. K prevodu se témér vyhradné pouzival systém tzv. pale¢niho kola. Bylo to
kolo na stejné hrideli jako vodni kolo, ale mensiho priméru se zuby-difevénymi palci
zapadajicimi do dalSiho pastorku. Pfi pomalych otackach kola je na hrideli velky kroutici
moment a velké sily na zuby. To je druhy limitujici faktor vykonu. P¥i urcitych investi¢nich
nakladech je snahou maximalné vyuzit potencial dané lokality a pokud mozZno v nepretrzitém
provozu. Pro predstavu o vykonech uvedu pfiklad, kdy spad Cini 4 metry, mnozZstvi vody je
100 I/sec, a G€innost 65%. Vykon bude pfiblizné 2,6 kW. Zndmé kolo na Certovce a¢ velkého
praméru je na spadu dnes upraveného rezimu pratoku asi 0,8 m a pfi pritoku cca 2 m3/sec a
ucinnosti 25% by mohlo dat vykon cca 4 kW. Nejlepsi uc¢innost maji kola na svrchni vodu,
nejmensi pak kola na vodu spodni.

Pokud chceme vyrabét elektricky proud, miZeme vyrabét stridavy tfifazovy jako je v
rozvodné siti a mUZeme jej potom vyuzivat pro bézné spotrebice a dodavat do sité nebo
stejnosmérny, ktery se da bez problémi s kolisdinim napéti vyuzit dobfe napf. pro ohrev
vody a primotopné spotiebiCe postavené pro tento proud. Tam, kde jsou malé vykony, Ize
jednoduse vyrdbét malé napéti 24 V napt. pro sviceni v chatach apod. Jako generatory se
pouzivaji asynchronni motory pro stfidavy proud tam, kde je rozvodna sit, protoZe s ni
pracuji paralelné nebo rGzna dynama pro stejnosmérny proud ¢i elektrovyzbroj z automobild
v pfipadé malého napéti. Chceme-li vyrabét stridavy proud kvality pro bézné spotiebice,
mohou nastat dva pfipady a to jednak, Ze mame lokalitu, kde je vefejna rozvodna sit anebo
tam neni rozvodna sit. V prvnim pfipadé se sité vyuZije v momenté prifazovani k udrzeni
kmitoctu bez dalsi regulace otacek a reguluje se pouze vykon mnozstvim protékajici vody. V
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druhém pripadé je zapotiebi slozitéjsi regulace k udrzeni kmitoc¢tu a vykonu. Vse se dnes da
resit béZznou a dostupnou elektronikou.

Kazdé vodohospodarské dilo a tedy i mlyn Ize provozovat s patficnym
vodohospodarskym projednanim a povolenim k naklddani s vodami. Pokud budeme vyrabét
elektfinu a jesté k tomu vyuZivat rozvodnou sit a tfeba i dodavat do sité, je tfeba projednani
s prislusnym energetickym zavodem. Ten stanovi pripojovaci podminky a dalsi technické
podminky pro elektrocast. K provozu elektrarny je pak jesté treba vydani Licence od
Energetického regulacniho uradu.

Ekonomika je dana pofizovacimi naklady a vyrobou. Naklady jsou jednak na stavebni
¢ast a na technologickou ¢ast. Vzdy bude zalezet, v jakém technickém stavu soucasné vodni
dilo je. Vykupni cena 1 kWh vyrobené ve vodni elektrarné je stanovena na 1,50 K¢.

Pfi cenach za jaké el. energii kupujeme je jasné, Ze nejlepsi by bylo vsSechnu
vyrobenou el. energii spotfebovat ve své domacnosti ¢i vyrobné. Podpora statu na tyto nové
tzv. obnovitelné zdroje energie je témér zadna. Jednim z hlavnim argumentl jsou vysoké
naklady na vyrobu. Elektrarenskd spole¢nost CEZ prodava el. energii priimérné za 1 K&/kWh,
zatim co vykupni cena z malych vodnich elektraren je 1,50 K&/kWh. Neuvadi se ale to, Ze
odbornici odhaduji, Ze skutecna cena energie z konvencnich zdroja je asi o tfi koruny vyssi,
zapocitaji-li se naklady na Skody, které tyto el. zpUsobuji. Ty nezaplatime v cené el. energie
ale na danich. Vodni energie je Cistd a obnovitelna a vyroba el. energie z vody nezplsobuje
zadné dalsi zatizeni. Vyuziti vodnich kol k tomuto ucelu muize byt pouhym zlomeckem v
celkové vyrobé a spotrebé, ale krasa cakajiciho vodniho kola, které se netoci zblhdarma,
muZe motivovat k vyuZziti spousty mlyn(, kde by naklady na pofizeni nebyly ani vysoké.

Jsem profesi stavaf, stavime vsak i vodni kola a k celé této problematice jsem se
dostal asi pred deseti lety zakoupenim ruiny MatouSovského mlyna a jezu na LuZnici pod
Taborem. S kolegou jsme se dali cestou neproslapanou a postavili 4 kola na spodni vodu. Zde
jsme méli mozZnost prakticky si ovérit teorie portznu sehnané a draze nabyli zkuSenosti. Kola
byla ve dvojicich na spadu asi 1,3 m o priméru 4,2 m a Sifi 1,95 m s hltnosti 1,75 m3/sec.
Byla smiSené ocelodievéné konstrukce systému Zuppinger. Celkové ucinnosti zde bylo
dosazeno asi 55 - 60% (nemame k dispozici pfesné méreni pratoku) a vykon na jednom kole
az 18 kW. Avsak zahy po spusténi do zkuSebniho provozu se objevily zasadni a Skolacké
konstruktérské chyby a to v feSeni prevodu. PFi 8,5 otackach/min je zde velky kroutici
moment, ktery pfi poZzadavku nepretrZitého provozu a pfi dynamickém namahani vnesl do
pavodni lehké konstrukce velky problém. Nasledovalo nékolik prestaveb a jinych reseni.
Jejich vysledkem bylo celkové vyztuZeni, zesileni htidele, vyména loZisek a pro prevod bylo
vyuZito robustni prevodovky pres spojku na konci hfidele. Ovladani je automatikou pres
pocitacovou jednotku. Takto béha s béZinymi provoznimi zavadami 4 roky. Tomuto kolu
nevadi ledova tFist, listi ani jiné splaveniny a jsou zde pouze hrubé 15 cm Siroké cesle. Nevadi
ani vystoupld spodni voda cca 80 cm. Velkym problémem vsak je nemrzani v zimnich
mésicich, kdy pfi vétSich mrazech musi byt odstaveno.

116



Zavér z nékolika let experimentd a hledani optimalnich feseni je ten, Ze kola jsou
dobre fesitelna tak do vykonu asi 8 kW a maji i dobrou Ucinnost a vlastnosti pfi kolisavém
mnozstvi vody a spadu a pfi velkych vodach i pred¢i turbiny. PFi vétSich vykonech jsou
naklady na pfevody neimérné vykonu a prodrazuji investici. Caste¢né Fedeni vede u kol na
spodni a stfedni vodu pres zmensovani priméru kola, ¢imZz dosahneme vétsich otacek. Nasi
snahou od zacatku bylo maximalni vyuziti potencidlu vody. V tomto profilu je dlouhodoby
roéni primérny pritok asi 23 m3/sec. Proto nakonec dvé z kol jsou nahrazovana
jednoduchou Cctyrlistou turbinou, ktera soucasné pti zvySeni jezu naplatkami o 30 cm
dosdahne samoziejmé i pfi vétsi hltnosti i uspokojivého vykonu.

Pfi hledani toho spravného reSeni v prevodech jsme vidéli nékolik zajimavych
pripadli, avsak se stejnym zavérem jako jsme ucinili my. Elektrickd ¢ast neni nikde
problémem.

Pfes pocatecni nezdary jsme dospéli k nutnému kompromisu vyvoje i k ¢astecnému
uspokojeni ze zanechaného dila. Matousovsky mlyn klape, byt byl jeho osud jiz zpecetén
demoli¢nim vymérem.

Ztizovatellm vodnich dél, na kterych budou vyuzivana vodni kola, mohu poskytnout
cenné rady a zkuSenosti a preji hodné zdaru.
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